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Antalya Cumbhuriyet Bassavciligi Memur Suglari Sorusturma Birosunun 30/01/2020 tarih ve
2019/86849 sorusturma sayili yazisi ekinde gonderilen, .............c......... hakkinda Antalya Cumhuriyet
Bagsavciliginin 2019/86849 sorusturma, 2020/2250 esas, 2020/1770 iddianame nolu iddianamesi ile
"Miteselsilen Gorevi Kotilye Kullanma" sucundan iddianame diizenlendigi anlasilan olay ile ilgili
olarak, hakkinda inceleme baslatilan bilirkisi —.......ccccoeeienee hakkinda, Bilirkisilik Bdlge
Kurulumuzun 2020/7 glindem, 18/03/2020 tarihli toplantisinda yapilan degerlendirilmede;

Antalya Cumhuriyet Bassavciligi Memur Suglari Sorusturma Birosunun 30/01/2020 tarih ve
2019/86849 sorusturma sayili yazisi ile Antalya Vergi Dairesi Baskanli§i Takdir Komisyonu ve
Bilirkisilik Bolge Kurulu Baskanhgina bagli olarak gorev yapan supheli .........c.c......... hakkinda
duzenlenen iddianameden bir suretin yazi ekinde génderildiginin belirtildigi, yazi ekinde gonderilen
Antalya Cumbhuriyet Bassavciliginin 2019/86849 sorusturma, 2020/2250 esas, 2020/1770 iddianame

nolu iddianamesi ile ........ccoceneee. hakkinda "Muteselsilen Gorevi Kotliye Kullanma™ sugundan
iddianame duzenlendiginin anlasildigt,

Bilirkisilik Bolge Kurulumuzun bilirkisi listesinin yapilan kontroliinde; ..........c.cocoe..... 'In,
.............. sicil numarasi ile kaydinin bulundugu anlasiimistir.

Baskanhgimizca, bilirkisi ... hakkinda inceleme baslatildigi, incelemenin

Baskanhgimizin 2020/5 disiplin sirasina kaydinin yapildig,
Baskanligimizca, s6z konusu iddianame ile Antalya 28. Asliye Ceza Mahkemesine kamu
davasinin acildigi, Mahkemenin 2020/97 esas sirasinda yargilamasinin devam ettigi tespit edilmekle;

Baskanligimizin 12/02/2020 tarih, 2020/206 muhabere sayili yazisi ile Antalya 28. Asliye
Ceza Mahkemesine miizekkere yazilarak Mahkemenin 2020/97 esas sayili dosyasinda, sanik
....................... 'In sorusturma asamasinda alinan ifadelerinin, Antalya Valiligi il idare Kurulunun
25/06/2019 tarih ve 2019/85 karar nolu, supheli ....................... hakkinda sorusturma izni verilmesine
dair kararin, Hazine ve Maliye Bakanli§i Vergi Denetim Kurulu Baskanli§inin 31/05/2019 tarihli 6n
inceleme raporu ve eklerinin birer suretinin gonderilmesinin istenildigi, Antalya 28.Asliye Ceza
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Mahkemesinin 21/02/2020 tarih ve 2020/97 esas sayili yazisi ile istenilen evraklarin yazi ekinde
gonderildiginin anlasildig,

Yazi ekinde goénderilen evraklarin incelenmesinde; T.C. Antalya Valiligi il Idare Kurulu
Mudurlugunin 25/06/2019 tarih ve 2019/85 karar nolu Kkarari ile bilirkisi Mimar ...........c...c...... In
2013, 2014 ve 2016 takvim yillarinda toplam 110 dosyaya iliskin 2181 bagimsiz bolimin
degerlendirmesini yaptigi, Daimi Takdir Komisyonu adina yaptigi bilirkisilik gorevini ifa ederken
hazirlanmasi gereken dosyalara gereken 6zeni gostermedigi, bagimsiz bolimlerin degerlemelerinde,
metrekare yerine arsa payina baktigi, yapilan tespitlerde genellikle gayrimenkullerin bagimsiz
bélimlerinin rayic bedellerini disiuk degerlendirdigi, distk degerlendirmeler sonucunda kamu
zararina sebebiyet verdiginin tespit edildigi, 4483 sayili Yasa geregi yapilan 6n inceleme siresinin
sinirl olmasi ve kamu zararinin dogru olarak hesaplanmasi zaman alacagindan, 6n inceleme
esnasinda Takdir Komisyonu tarafindan verilen bilirkisilik gorevleri neticesinde Bilirkisi Mimar
....................... In bagimsiz bélimlerin emsal bedellerini belirlemek icin hazirlamis oldugu bilirkisi
raporlarindan drnekleme yoluyla secilen 2 dosyaya yer verildigi, s6z konusu bagimsiz bélimlerin
bilirkisi raporlari ve dolayisiyla Takdir Komisyonu kararlarinda diisiik dederlenmesi neticesinde ilgili
bagimsiz bolumler icin yapilan vergi incelemelerinde Bilirkisi Mimar ....................... tarafindan
ugratilan Kamu zarari toplam tutarinin (25.861,38 TL | 21.477,18 TL+2.920,00 TL) 50.258,56 TL
olarak hesaplandigi, dolayisiyla adi gegenin Daimi Takdir Komisyonu adina yaptigi bilirkisi goérevini
ifa ederken hazirlanmasi gereken dosyalara gereken 6zeni gostermeyerek Hazineyi zarara ugrattigi
dosya muhteviyatindan anlasildigindan; Antalya Vergi Dairesi Baskanhgi Daimi Takdir Komisyonu
Bilirkisisi (Serbest Mimar ) ........cc.ccceveunee T Ltd. Sti. Ortadi) hakkinda, 4483 sayili
Kanunun 6. Maddesi uyarinca sorusturma izni verilmesine dair karar verildiginin anlasildig,

Baskanligimizin 24/02/2020 tarih ve 2020/5 disiplin sayili yazisi ile Antalya 28. Asliye Ceza
Mahkemesine muzekkere vyazilarak Mahkemenin 2020/97 esas sayili dosyasinin akibetinin
arastirilarak durusma guninin Baskanhgimiza bildirilmesinin istenildigi, Mahkemenin 24/02/2020
tarih ve 2020/97 esas sayili cevabi yazisi ile Mahkeme dosyasinin derdest oldugu, yazi ekinde
iddianame ve tensip zaptinin génderildigi, durusmasinin 22/06/2020 tarihine birakildiginin bildirildigi,

Yazi ekinde gonderilen iddianamesinin incelenmesinde; Antalya Cumhuriyet Bagsavciliginin
2019/86849 sorusturma, 2020/2250 esas, 2020/1770 iddianame nolu iddianamesinde, stphelinin
alinan savunmasinda 0zetle, hakkindaki iddialara iliskin inceleme raporunun 2019 tarihinde
diizenlendigini ancak deger tespiti isleminin 2013 yilina iliskin oldugunu, s6z konusu tarihler arasinda
gayrimenkulin rayi¢ bedelinde bu kadar fark olabilecedini ve gecen 6 senelik zaman zarfinda
gayrimenkuliin degerinin artmasinin dogal oldugunu, Takdir Komisyonlarinin bilirkisinin raporu ile
bagh olmadiklarini ve resen arastirma yikiamliliklerinin bulundugunu, s6z konusu tarihlerde rayic
bedele gore kanaatini belirttigini, hakkinda takipsizlik karari verilmesini beyan etmistir.

Slpheli alinan savunmasinda atili suglamayi kabul etmemis ise de, Hazine ve Maliye
Bakanhigi Vergi Denetim Kurulu Baskanliginin 31/05/2019 tarihli On inceleme Raporu ve ekleri ile
tim dosya kapsamindan, suphelinin gorevinin gereklerine aykiri davranmak suretiyle, degerleme
yaptigi gayrimenkullerin bedelini duslk tespit ederek vergi kaybina ve dolayisiyla kamunun zararina
yol actigi, boylelikle Gizerine atili gérevi kétlye kullanma sucunu isledigi anlasiimaktadir.

Suphelinin anilan eylemlerini, bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda
ayni magdura karsi islemesi karsisinda, sipheli hakkinda Tirk Ceza Kanunu 43/1 maddesinde yazilh
miteselsil suca iliskin hukimlerin cari olacagl gorulmektedir denilerek, sipheli ...........c.......... 'In
tzerine atil Miteselsilen Gorevi Kotlye Kullanma sugundan TCK'nun 43/1 maddesi delaletiyle
257/1 ve 53 maddeleri geregince cezalandirilmasi istemi ile kamu davasinin agildiginin anlasildigi,

Baskanligimizin 24/02/2020 tarih ve 2020/5 Disiplin sayili yazisi ile bilirkisi ...................... ‘a
mizekkere yazilarak, Antalya 28. Asliye Ceza Mahkemesinin 2020/97 esas sayili dosyasinda,
hakkinda yuritilen davaya konu olayla ilgili olarak Bilirkisilik Kanununun 13/1, 13/1-c, 13/2 ve
Bilirkisilik Yonetmeliginin 10/1, 48/1-c ve 48/2 maddeleri kapsaminda yazimizin tebliginden itibaren
bir hafta icerisinde yazili savunmasini Bagkanligimiza sunmasinin istenildigi, savunma isteme
yazisinin usuliine uygun olarak 29/02/2020 tarihinde bilirkisi ..........ccccc...... 'a teblig edildigi,
bilirkisinin yasal stire icerisinde herhangi bir yazili savunma ibraz etmedigi anlasiimistir.

Antalya Cumhuriyet Bassavciliginin 2019/86849 sorusturma, 2020/2250 esas, 2020/1770
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iddianame nolu iddianamesi, Antalya 28. Asliye Ceza Mahkemesinin 2020/97 esas sayili dava
dosyasl, Baskanligimizca yapilan yazismalar, gelen cevabi yazilar ve hazirlanan inceleme raporu bir
bltin olarak deg@erlendirildiginde,

6754 sayili Bilirkisilik Kanununun *Bilirkisilik Sicilinden ve Listesinden Cikarilma'
bashikl, 13/1 Maddesinde; Bilirkisiler, asagidaki sartlardan birinin gercgeklesmesi halinde
sicilden ve listeden ¢ikarilhr:

13/1-c maddesinde  "Bilirkisilik gorevi ve bu gorevin gerektirdigi etik ilkelerle
bagdasmayan, given duygusunu sarsici tutum ve davranislarda bulunulmasi.” dizenlemesinin
bulundugu,

Ayrica Bilirkisilik Yonetmeliginin "Sicil ve Listeden Cikarilma" bashkh 48/1-c
maddesinde de;"Bilirkisilik gorevi ve bu gorevin gerektirdigi etik ilkelerle bagdasmayan, gtiven
duygusunu sarsici tutum ve davranislarda bulunulmasi.' diizenlemesinin bulundugu,

Bilirkisilik Yonetmeliginin "Etik ilkelerin Kapsami ve Etik ilkelere Baghhk" baslkli
10/1 maddesinde; "'Bilirkisi, gérevinin sayginhgini ve Kisilerin adalete olan giivenini zedeleyen
veya stipheye dusiiren her turli tavir ve davranistan kacinir. ** dizenlemesinin bulundugu,

Bilirkisi = ...cooooiiiiies hakkinda, Antalya Cumhuriyet Bassavcihginin 2019/86849
sorusturma, 2020/2250 esas, 2020/1770 iddianame nolu iddianamesi ile "Muteselsilen Gorevi Kotiye
Kullanma" sugundan Antalya 28. Asliye Ceza Mahkemesine kamu davasinin agildigi, Mahkemenin
2020/97 esas sayili dosyasinda yargilamasinin devam ettigi anlasilan ....................... In, 6754 sayil
Bilirkisilik Kanununun 13/1-c maddesinde ve Bilirkisilik Yonetmeliginin 10/1, 48/1-c maddesinde
yer alan etik ilkelere aykirihk teskil edecek durumunun sz konusu oldugu anlasiimakla, bilirkisi
....................... 'In, 6754 sayih Bilirkisilik Kanununun 13/1 ve 13/1-c maddeleri geregince bu asamada
bilirkisilik sicilinden ve Bilirkisilik Bolge Kurulumuzca olusturulan bilirkisi listesinden
CIKARILMASINA,

Kararin  kesinlesmesine  muiteakip UYAP  ekranindaki  aktif olan  roliinin
PASIFLESTIRILMESINE,

Kararin ........ccoeeeveennee, ‘a tebligine,

Kararin kesinlesmesine mdteakip bir suretinin, Bilirkisilik Yonetmeliginin 62/6 maddesi
geregince bilgi mahiyetinde ihbarda bulunan Antalya Cumhuriyet Bassavcilii Memur Suclari
Sorusturma Burosu'na ve bilirkisi ... In bagl oldugu ........cccoovennnnnn. Odasi Antalya
Subesi‘ne gonderilmesine,

Kararin kesinlesmesine miteakiben bir suretinin bilgi ve geregi icin T.C. Adalet Bakanligi
Hukuk isleri Genel Mudurlugi Bilirkisilik Daire Baskanligina génderilmesine,

6754 sayih Bilirkisilik Kanununun 15/1. maddesi geregince verilen karara karsi, kararin teblig
veya ilan tarihinden itibaren otuz giin icerisinde Bolge Kurulumuza itiraz yolu acik olmak (zere,

18/03/2020 tarihinde toplantiya katilanlarin oy birligi ile karar verildi.
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*Bu belge 5070 sayili Kanun Hukumlerine gére Uyap sistemi (zerinden elektronik olarak
imzalanmistir.*
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