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T.C. Adalet Bakanlığı Bilgi İşlem Genel Müdürlüğünün 15/04/2019 tarih,
23804105-090.05.01-E.447/4564 sayılı yazısı ekinde gönderilen listede ismi bildirilen .........................
hakkında Antalya 1. Ağır Ceza Mahkemesinin, 2013/466 Esas ve 2015/328 Karar sayılı kararı ile
"Bilişim Sistemlerini Kullanmak Suretiyle Hırsızlık" suçundan 3 yıl hapis cezası ile
cezalandırılmasına dair verilen kararın  Kurulumuzca yapılan değerlendirilmesinde;

Başkanlığımızın 26/03/2019 tarih ve 2019/434 Muhabere sayılı yazı ile T.C. Adalet Bakanlığı
Bilgi İşlem Genel Müdürlüğüne müzekkere yazılarak, bilirkişi listesinde kayıtlı kişiler hakkında suç
soruşturması ve kovuşturması bulunan bilirkişilerin tespitinin istenildiği, 15/04/2019 tarih,
23804105-090.05.01-E.447/4564 sayılı cevabi yazı ekinde gönderilen listede hakkında suç
soruşturması ve kovuşturması bulunan bilirkişilerin bildirildiği, listede bilirkişi .........................
hakkında Antalya 1. Ağır Ceza Mahkemesinin, 2013/466 Esas dosyasında "Örgüte bilerek isteyerek
yardım etme" suçundan suç kaydının bulunduğu,

Başkanlığımızın 17/04/2019 tarih ve 2019/556 Muhabere Sayılı yazısı ile Antalya 1. Ağır
Ceza Mahkemesine müzekkere yazılarak ......................... hakkında açılan 2013/466  Esas sayılı  kamu
davasının akıbetinin araştırılarak adı geçen hakkında hangi suç isnadı ve hangi suç örgütü nedeni ile
kovuşturma yürütüldüğünün bildirilmesi ile dosya karara çıkmış ise kararın bir suretinin, kararın
kesinleşmesi halinde kesinleşme şerhini içerir onaylı bir suretinin gönderilmesinin istenildiği,
Mahkemenin 22/04/2019 tarih ve 2013/466 Esas sayılı cevabi yazısında dosyanın karara çıktığı ve
......................... yönünden kesinleşmediği, dosyanın Yargıtay'dan dönmediği belirtilerek kararın bir
suretinin yazı ekinde gönderildiği,

Antalya 1. Ağır Ceza Mahkemesinin 22/04/2019 tarih, 2013/466 Esas ve 2015/328 Karar
sayılı kararının incelenmesinde; Sanık ......................... hakkında Suç İşlemek Amacıyla Örgüt Kurma,
Bilişim Sistemleri Banka veya Kredi Kurumlarının Araç Olarak Kullanılması Suretiyle Dolandırıcılık,
Resmi Belgede Sahtecilik suçlarından dava açıldığı, yapılan kovuşturma sonucunda; "Sanıklar
........................., .........................,......................... ve .........................ın kurdukları çıkar amaçlı suç
örgütü aracılığı ile sanıklar........................., ......................... ve ......................... aracılığı ile
.........................'a ait banka hesabından bilişim sistemlerini kullanmak suretiyle hırsızlık suçunu
işledikleri, sanıkların tevil yollu ikrarı, banka kayıtları, yakalama kayıtları ve tüm dosya kapsamından
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anlaşılmış olup sanıkların suç işleme kastı, kişilik özellikleri, suç konusunun önem ve değeri dikkate
alınarak sanıkların eylemlerine uyan sanıklar........................., ........................., .........................
ve.........................'ın TCK'nun 220/5 maddesi delaleti ile sanıklar ........................., ......................... ve
.........................in TCK'nun 37. maddesi delaleti ile TCK'nun 142/2-e maddesi uyarınca takdiren ayrı
ayrı 3 yıl hapis cezası ile cezalandırılmasına" dair karar verildiği anlaşılmıştır.

Başkanlığımızca ilgili mahkemeye müzekkere yazılarak dosyanın hangi aşamada olduğunun
bildirilmesinin istenildiği, Mahkemenin 18/06/2019 tarih ve 2013/466 Esas sayılı cevabi yazısında,
dosyanın halen Yargıtay'da olduğunun bildirildiği anlaşılmıştır.

Başkanlığımızca 03/07/2019 tarih ve 2019/1095 Muhabere sayılı yazı ile bilirkişi
.........................'e müzekkere yazılarak, yazımızın tebliğ tarihinden itibaren bir haftalık süre içerisinde
savunmasını vermesinin istenildiği, savunma yazısının 07/08/2019 tarihinde usulüne uygun olarak
tebliğ edildiği, .........................in yasal süresi içerisinde savunmasını Başkanlığımıza ibraz etmediği
anlaşılmıştır.

Antalya 1. Ağır Ceza Mahkemesinin 05/10/2015 tarih, 2013/466 Esas ve 2015/328 karar
sayılı kararı, Başkanlığımızca yapılan yazışmalar, gelen cevabi yazılar ve hazırlanan inceleme raporu
bir bütün olarak değerlendirildiğinde;

6754 sayılı Bilirkişilik Kanununun "Bilirkişiliğe Kabul Şartları" başlıklı, 10/1-a
maddesi ve 6754 sayılı Bilirkişilik Kanununun 13/1-a maddesi uyarınca, "26/09/2004 tarihli ve
5237 sayılı Türk Ceza Kanununun 53'üncü maddesinde belirtilen süreler geçmiş olsa bile;
kasten işlenen bir suçtan dolayı bir yıldan fazla süreyle hapis cezasına ya da affa uğramış olsa
bile Devletin güvenliğine karşı suçlar, Anayasal düzene ve bu düzenin işleyişine karşı suçlar,
zimmet, irtikâp, rüşvet, hırsızlık, dolandırıcılık, sahtecilik, güveni kötüye kullanma, hileli iflas,
ihaleye fesat karıştırma, edimin ifasına fesat karıştırma, suçtan kaynaklanan mal varlığı
değerlerini aklama veya kaçakçılık, gerçeğe aykırı bilirkişilik veya tercümanlık yapma, yalan
tanıklık ve yalan yere yemin suçlarından mahkûm olan bilirkişilerin mevcut bilirkişi
listelerinden çıkarılmalarına karar verileceği yasal düzenlemesinin bulunduğu,

Bilirkişilik Yönetmeliğinin Saygınlık ve Güven başlıklı 10/1 maddesinde "Bilirkişi,
görevinin saygınlığını ve kişilerin adalete olan güvenini zedeleyen veya şüpheye düşüren her
türlü tavır ve davranıştan kaçınır." düzenlemesinin yer aldığı,

Bilirkişi ......................... hakkında Antalya 1.Ağır Ceza Mahkemesinin 05/10/2015 tarih,
2013/466 Esas ve 2015/328 Karar sayılı kararı ile "Bilişim Sistemlerini Kullanmak Suretiyle
Hırsızlık" suçundan 3 yıl hapis cezası ile cezalandırılmasına dair karar verildiği, verilen mahkumiyet
kararının henüz kesinleşmediği, bu aşamada 6754 sayılı Bilirkişilik Kanununun 13/1-a maddesindeki
bilirkişilik sicilinden ve listesinden çıkarılma şartının henüz oluşmadığı ancak Bilirkişilik
Yönetmeliğinin 10/1 maddesinde yer alan "Saygınlık ve Güven" başlıklı etik ilkelere aykırı hareket
etmenin şartlarının oluştuğu anlaşılmakla;

Bilirkişi .........................'in, 6754 sayılı Bilirkişilik Kanununun 13/1 ve 13/1-c maddeleri
uyarınca bilirkişilik sicilinden ve Bölge Kurulumuzca oluşturulan bilirkişi listesinden
ÇIKARILMASINA,

Kararın kesinleşmesine müteakip UYAP ekranındaki aktif rolünün
PASİFLEŞTİRİLMESİNE,

Kararın  .........................'e tebliğine,
Kararın kesinleşmesine müteakiben bir suretinin bilgi ve gereği için T.C. Adalet Bakanlığı

Hukuk İşleri Genel Müdürlüğü Bilirkişilik Daire Başkanlığına gönderilmesine,
6754 sayılı Bilirkişilik Kanununun 15/1. maddesi gereğince verilen karara karşı, kararın tebliğ

veya ilan tarihinden itibaren otuz gün içerisinde Bölge Kurulumuza itiraz yolu açık olmak üzere;
16/10/2019 tarihinde oy birliği ile karar verildi.

BAŞKAN               ÜYE                  ÜYE         ÜYE

ÜYE                                 ÜYE           KATİP


