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BILIRKISI SO (T.C. Kimlik NO: «..ovvevvrrrrnnee, )

KARAR TARIHI : 24/01/2018

Denizli Kadastro Mahkemesinin  22/12/2017 tarih, 2012/5 Esas sayili bilirkisi
...................... 'e yonelik ihbar yazisi Kurulumuzca degerlendirilmekle;

Denizli Adli Yargi ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskanhi§inin 22/12/2017 tarih
ve 2017/4163 muhabere sayili yazisi ekinde Baskanhgimiza gonderilen Denizli Kadastro
Mahkemesinin 22/12/2017 tarih ve 2012/5 Esas sayili bilirkisi ..................... ‘e yonelik ihbar yazisinin
Baskanhgimizca yapilandegerlendirilmesine gore;

Denizli Kadastro Mahkemesinin 22/12/2017 tarih ve 2012/5 Esas sayili ihbar yazisi ile,
mahkemenin 2012/5 esas sayili dosyasinin bilirkisi incelemesi igin; ...
........................... VE .oveeeveeeeenninre'sen bilirkisi olarak secildigi, rapor tanzim edilmek uzere
mahkeme dosyasinin 26/11/2014 tarihinde bilirkisilerden ...................... 'e imza Kkarsihigi teslim
edildigi, aradan uzun zaman gecmesine ragmen ............c.cc...... 'in dosyayl mahkemeye iade etmedigi,
dosyayl mahkemeden teslim alan ...........ccc........ 'e 21/09/2017 tarihinde mahkeme dosyasi ile tanzim
edilecek raporun tebliginden itibaren 2 ay kesin sure icerisinde mahkemeye ibraz etmesi icin muhtira
cikarildigi, muhtiranin 28/09/2017 tarihinde tebli§ edilmesine ragmen bilirkisi raporu ile mahkemenin
2012/5 esas sayili dosyasini mahkemeye ibraz etmedigi bildirilerek, bilirkisi .........cc.c......... in
bilirkisilik gdrevinin gereklerini yerine getirmemesi nedeniyle idari yonden gereginin takdir ve ifasi
talep edilmistir.

2014 yih hukuk ve ceza bilirkisi listelerinin yapilan kontrolinde hakkinda ihbarda
bulunulunan bilirkisi (...c.ccoevveveiiennne T.C. Kimlik Numarall) .......c.cccouene.e. 'in 2014 yili Denizli
hukuk ve Denizli ceza bilirkisi listelerinde kaydinin bulunmadi§i, 2015-2016 yillari Denizli ceza,
2017 yih Antalya hukuk ve 2018 yili Antalya Bilirkisilik Bolge Kurulu Baskanhigi bilirkisi
listelerinde ayri ayri kaydinin bulundugu anlasiimistir.

Baskanligimizca, Denizli Kadastro Mahkemesine 24/12/2017 tarih ve 2017/1789 muhabere
sayili mizekkere yazilarak ilgili evraklarin birer suretleri ile gerekli bilgilerin bildirilmesinin
istendigi, Denizli Kadastro Mahkemesinin 03/01/2018 tarih ve 2012/5 Esas sayili mizekkeresi ile
cevap verilerek ilgili evraklarin gonderildigi, ayrica 24/01/2018 tarih ve 2012/5 Esas sayili cevabi
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yazilarinda da bilirkisinin raporunu 11/01/2018 tarihinde mahkemeye teslim ettigi gelen cevabi
yazidan anlasiimistir.

Denizli Kadastro Mahkemesince gonderilen evraklarin incelenmesinde; 06/11/2014 tarihli
durusmada dosyanin re'sen secilecek harita kadastro muhendislerinden olusan ¢ Kisilik bilirkisi
heyetine tevdine ara kararinin verlldlgl 26/11/2014 tarihli yemin tutanagl ile ...
...................................................... In bilirkisi olarak gorevlendirildikleri ve dosyanin b|||rk|§|Iere

tevdi edildigi, 26/11/2014 tarihinde dosyanin ...................... ‘e teslim edildigi, bilirkisi ...................... 'in
05/03/2015 tarihli dilekce ile dava dosyasinin teferruatli olmasi nedeniyle 30 glinlik ek slre talep
ettigi, 19/03/2015 tarihli durusmada bilirkisilerden ...................... 'e raporunu ibraz etmesi icin bir

sonraki celseye kadar (28/05/2015) siire verilmesine dair ara kararinin verildigi, 28/05/2015,
05/11/2015, 03/02/2016, 25/05/2016, 25/01/2017, 11/05/2017 tarihli durusmalarda dosyanin bilirkisi
incelemesinden donmediginin anlasildi§i, 21/09/2017 tarihli durusmada dosyanin bilirkisiler
........................................... VE o A 26/11/2014 tarihinde rapor tanzim etmeleri igin
tevdi edlldlgl ancak raporun ve dosyanin ibraz edilmedigi anlasildiindan dosyasinin teslim edildigi
bilirkisi .....cooevirnnes adina raporunu ve dosyayi ibraz etmesi icin teblig tarihinden itibaren 2 ayhk
kesin stire verilmesine ve adina muhtira gikartiimasina dair ara kararinin verildigi, 21/12/2017 tarihli
durusma tutanaginda ..........c.c.ce...... adina yapilan muhtira icerikli tebligatin usuliine uygun olarak
teblig edildigi ve tebligat parcasinin dondiigi, ancak bilirkisinin raporunu ve dosyayl ibraz
etmediginin anlasilmasinin  Gzerine bilirkisi hakkinda Denizli Cumhuriyet Bassavcilijina sug
duyurusunda bulunulmasina karar verildigi ve 21/12/2017 tarih ve 2012/5 Esas sayili mizekkere ile
Denizli Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda bulunuldugu anlasiimistir.

04/01/2018 tarih ve 2018/23 muhabere sayili miizekkeremiz ile bilirkisinin savunmasinin
istendigi, bilirkisi .......ccceeeene 'in 19/01/2018 havale tarihli savunmasini posta yolu ile
Baskanligimiza gonderdigi anlasiimistir.

...................... savunmasinda ozetle; Denizli Kadastro Mahkemesinin 2012/5 Esas sayili
dosyasinin 26/11/2014 tarihinde tarafina teslim edildigi, raporu hazirlama asamasinda Denizli Honaz
Kadastro Biriminden paftalarin istendigini, Tapu ve Kadastro Genel Mudurluginin 2010/4 sayili
Genelgesi geregi tarafina harcla verilebileceginin sdylendigi, bu paftalarin belediyeden ve harita
muhendisleri meslektaslarindan uzun zaman icerisinde temin edildigini, bu zaman zarfinda is
yasaminda ve 0zel yasaminda 6nemli degisiklikler oldugunu, esinden ayrildigini, adres degisikligi
yaptigini, ancak ikametini yeni adresine tasiyamadigini, Denizli Kadastro Mahkemesinden adina
cikartilan muhtiranin eski esi ile birlikte oturdugu adrese ¢ikarildigini, eski esinin evde olmamasi
nedeniyle muhtiranin mahalle muhtarina birakildigini, muhtiranin ¢ikartildi§i 21/09/2017 tarihinden
Once 18/08/2017 tarihinde ikametini ...........ccocveverenenns adresine tasindigini, nifusa kayitli olan Mernis
adresinin bu adres oldugunu, buna iliskin Niifus ve Vatandashk isleri Genel Mudiirliginden alinan
adres bilgileri raporunu ekte sundugunu, mahkemece yapilan tebligatin usulsiiz olmasi nedeniyle eline
ulasmadigini, bu konuda herhangi bir ihmal ve kastinin bulunmadigini,2012/5 Esas sayili dosyay!
inceleyerek hazirladi§i raporu 11/01/2018 tarihinde mahkemeye teslim ettigini, raporunu hazirlarken
diger bilirkisilerden hi¢ destek almadi§ini, bu sire zarfinda 6zellikle kamulastirma davalarinda gorev
aldig icin raporu ancak tamamlayabildigini beyan etmistir.

Denizli Kadastro Mahkemesinin 03/01/2018 tarih ve 2012/5 Esas sayili yazi ve eklerinin
incelenmesinde; 26/11/2014 tarihli yemin tutanaginda bilirkisi olarak gorevlendirilen ...................... in
dosyay! teslim aldigl, ......ccoceovrenene. 'in 05/03/2015 tarihli dilekce ile 30 gin ek sire talep ettigi,
19/03/2015 tarihli durusmada bilirkisilerin raporlarini ibraz etmeleri igin gelecek celseye ( 28/05/2015
tarihine) kadar sure verildigi, ancak 28/05/2015, 05/11/2015, 03/02/2016, 25/05/2016, 12/10/2016,
25/01/2017, 11/05/2017 tarihlerindeki celselerde bilirkisilerin raporlarini ibraz etmemeleri nedeniyle
21/09/2017 tarihinde bilirkisi .........c...c........ ‘e raporunu ve dosyay! ibraz etmesi icin 2 aylik kesin siire
verilerek adina muhtira cikarilmasina ara kararinin verildigi, 21/12/2017 tarihli durusmada bilirkisi
...................... 'e yapilan muhtira icerikli tebligatin usuliine uygun olarak tebli§ edilmesine ragmen
raporunu ve dosyayl ibraz etmediginin anlasilmasi (zerine hakkinda Denizli Cumhuriyet
Bagssavciligina su¢ duyurusunda bulunulmasina dair karar verildigi anlasiimistir.

6754 sayih Bilirkisilik Kanununun bilirkisilik sicilinden ve listesinden  ¢ikariimasini
duzenleyen 13/1-b maddesinde raporun belirlenen siire icerisinde mazeretsiz olarak verilmemesinin
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bilirkisilik sicilinden ve listesinden ¢ikariimay1 duzenledigi, Bilirkisilik Kanununun 13/2. maddesinde
de "Birinci fikranin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine gére sicilden
ve listeden cikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gegici sire ile listeden gikarma
yaptirimi uygulanabilir” hiikminun dtzenlendigi,

Bilirkisi .....c.cccocvvvvnenn 'in Denizli Kadastro Mahkemesinin 2012/5 Esas sayili dosyasinda
harita kadastro bilirkisisi olarak gorevlendirildigi, .........c.c.coco..... 'e dosyanin 26/11/2014 tarihinde
teslim edildigi, bilirkisilerin rapor diizenlemesinin uzun zaman alacagi nazara alinarak bilirkisilere
19/03/2015 tarihine kadar sire verildigi, .............c........ 'in 05/03/2015 tarihli dilekce ile 30 gunlik ek
slire talebinde bulundugu, bilirkisiye 28/05/2015 tarihli durusma giiniine kadar siire verildigi, bilirkisi
...................... 'e verilen surenin 28/05/2015 tarihinde dolmasina ragmen raporunu mahkemeye ibraz
etmedigi 28/05/2015 tarihinde dolmasina ragmen raporunu mahkemeye ibraz etmedigi aradan gecen
28/05/2015, 05/11/2015, 03/02/2016, 25/05/2016, 12/10/2016, 25/01/2017, 11/05/2017
tarihlerindeki celselerde de bilirkisinin raporunu ve dosyayl mahkemeye ibraz etmediginin anlasiimasi
lizerine 21/09/2017 tarihinde muhtira c¢ikarilarak 2 ayhk kesin siire icerisinde dosyay! teslim
etmesinin istenildigi ancak bilirkisinin raporunu hazirlayip sunmasi gereken sire uzerinden yaklasik
2 yil 8 ay gibi bir suire gectikten sonra 11/01/2018 tarihinde raporunu ve dosyay! mahkemeye teslim
ettigi bu sure zarfinda herhangi bir mazeret de bildirmedigi, bu nedenle bilirkisilik gorevinin
gereklerine aykiri hareket ettigi ve yargilamanin gecikmesine sebebiyet verdigi Denizli Kadastro
Mahkemesinin ihbar yazisindan ve eklerinden anlasiimakla;

Bilirkisi (ooovevvvvviveivenenn, T.C. Kimlik Numarall) ..........ccccoeu... 'in kendisine rapor tanzimi
icin teslim edilen dosyayi yaklasik 3 yil 2 ay bekletmek suretiyle tizerine diisen sorumlulugu makul
stre icerisinde yerine getirmedigi ve bu sekilde yargilamanin gecikmesine sebebiyet verdigi
anlasiimakla, 6754 sayili Bilirkisilik Kanununun 13/1-b maddesi geregince bilirkisilik sicilinden ve
2015-2016 yillar1 Denizli ceza, 2017 yili Antalya hukuk ve 2018 yili Antalya Bilirkisilik Bolge
Kurulu Baskanhgi listesinden ayri ayri CIKARILMASINA,

Kararin .....coccoeeveeenns 'e tebligine,

Kararin kesinlesmesine  miiteakip UYAP  ekranindaki aktif roliinin PASIF hale
getirilmesine,

Kararin kesinlesmesine miteakip bagli bulundugu anlasilan...................... Odasina ve ihbari
yapan Denizli Kadastro Mahkemesine kararin bir suretinin génderilmesine,

Kararin kesinlesmesine mditeakip bir suretinin 6754 sayih Bilirkisilik Kanunu'nun 14/6.
maddesinin son ciimlesi uyarinca ilan edilmek lizere Adalet Bakanhgi Hukuk isleri Genel Miidiirlugii
Bilirkisilik Daire Baskanligina gdnderilmesine,

6754 sayih Bilirkisilik Kanunu'nun 15/1. maddesinin son cimlesi uyarinca karara karsl,
kararin teblig ve ilanindan itibaren otuz gin icinde Baskanligimiza itiraz yolu acik olmak (zere,
24/01/2018 tarihinde toplantiya katilanlarin oy birligi ile karar verildi.
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