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İZMİR BİLİRKİŞİLİK BÖLGE KURULU

Karar No                Konu:  ........................... hk.
2019/132

K    A    R    A    R

BAŞKAN       :
ÜYE         :
ÜYE               :
ÜYE               :
ÜYE               :
ÜYE               :
Z. KÂTİBİ     :

İzmir 23. Asliye Ceza Mahkemesinin 17/01/2019 tarihli ve 2017/400 Esas sayılı yazısı
ekinde gönderilen 27/12/2018 tarihli tutanağın Kurulumuza gönderilmesi üzerine;

Konu Kurul gündeminin 6. maddesine alınarak, 25/04/2019 tarihinde yapılan
toplantı neticesinde;

GEREĞİ KONUŞULDU :
İzmir 23. Asliye Ceza Mahkemesinin 17/01/2019 tarihli ve 2017/400 Esas sayılı

yazısı ekinde gönderilen 27/12/2018 tarihli tutanakta;
"Mahkememizin 2017/400 Esas ve 2017/946 Karar sayılı dosyasından sanık

............................ hakkında Hakkı Olmayan Yere Tecavüz Etme ve Tehdit suçlarından verilen
para cezalarına karşı sanık tarafından istinaf yoluna başvurulmuş olmakla dosyanın İzmir
Bölge Adliye Mahkemesi 12.Ceza Dairesine gönderildiği, İzmir Bölge Adliye Mahkemesi
12.Ceza Dairesinin 27/11/2018 tarih ve 2018/664 Esas sayılı yazısı ile  "... mahkemenizce
daha önce aldırılan bilirkişi raporuna ek olarak suça konu olayda işgal edilen yerin
niteliğinin ne olduğu, otopark mı, depo mu olduğunun tespiti ile sanığın kaç metrekarelik
hakkının bulunduğunun değerlendirilmesi için ek rapor aldırılması, aldırılan rapor ile
dosyanın duruşmanın atılı bulunduğu 25/04/2019 tarihinden önce dairemize gönderilmesi"
şeklinde belirtilerek dosyanın mahkememize iade edildiği ve bu sebeple bilirkişi
...........................'ya telefonla ulaşılarak durumun  kendisine anlatıldığı ancak kendisinin
emekli olduğundan dosyayı alamayacağını bildirdiği, bunun üzerine bilirkişi
...........................'ya  İzmir Bölge Adliye Mahkemesi 12.Ceza Dairesinin yazısının tebliğe
çıkarıldığı, bilirkişi ...........................'nın  tebligatı alması üzerine mahkememize gelerek
dosyayı incelediği ve dosyayı almak istemediğini belirttiğinden dosyanın bilirkişi
...........................'ya verilemediğine dair iş bu tutanak birlikte imza altına alındı" ifadelerine
yer verildiği anlaşılmıştır.

Konu Kurulumuz tarafından 29/01/2019 tarihinde yapılan toplantının 2. maddesinde



değerlendirilmiş ve 6754 sayılı Kanun'un 14. maddesi gereğince konuyla ilgili inceleme
başlatılmasına karar verilmiş ve gerekli denetim ve inceleme tarafımca başlatılmıştır.

Başkanlığımızın 04/02/2019 tarihli ve 2019/123 Muh sayılı yazısı ile ...........................
hakkındaki iddialara ilişkin olarak yazının tebliğ tarihinden itibaren 7 gün içerisinde savunma
isteminde bulunulduğu, anılan yazının ilgiliye 07/03/2019 tarihinde tebliğ edildiği, ilgilinin
yasal süresi içerisinde 12/03/2019 tarihli savunmasını Kurulumuza teslim ettiği anlaşılmıştır.

12/03/2019 tarihli savunmasından özetle;
İzmir 23. Asliye Ceza Mahkemesine daha önce rapor sunduğunu, rapor doğrultusunda

telefonla aranılarak ek rapor talep edildiğini, dosyada yaptığı incelemede istenilen ek raporun
memuriyetten emekli olduğu için inşaat projesinin inceleneceğini Tapu ve Kadastro
bilgilerine ulaşamayacağını ve ayrıca dosyada yazılı sanıkların birbirlerini ölümle,
bombalamayla tehdit ettikleri için buraya tek başına gidemeyeceğini Hakim'e sözlü olarak
ifade ettiğini, Hakimin "beni ilgilendirmez, nasıl gidersen git " dediğini ve olay mahalinde
tehdit unsurları ölüm ve bombalama gibi ifadeler olduğu için tek başına gidemeyeceğini
beyan ettiğini ve dosyayı bu koşullarda rapor veremeyeceği için dosyayı almadığını, keşifte
bina projesi inceleneceğinden inşaat mühendisiyle birlikte can güvenliği sağlanması
durumunda gidilebileceği ve emekli olduğu için tapu ve kadastrodan bilgileri alamayacağını
beyan ettiğini, zemin konumunda müştekilerin niçin geldin deseler cevap veremeyeceği için
dosyayı almadığını beyan etmiştir.

İncelenen Bilirkişi Listelerine göre ise;
Adı geçenin İzmir ili Hukuk Mahkemeleri Bilirkişi Listesinde ............... başvuru

numarasıyla "Harita ve Kadastro Teknisyeni" kategorisinde, İzmir ili Ceza Mahkemeleri
Bilirkişi Listesinde ise ............... başvuru numarasıyla "Harita ve Kadastro Teknisyeni"
kategorisinde  yer aldığı tespit edilmiştir.

İLGİLİ MEVZUAT:
1-) 6754 sayılı Bilirkişilik Kanunu
Denetim ve inceleme
MADDE 14- (1) Bilirkişiler, görevleriyle ilgili tutum ve davranışlarının veya

hazırladıkları raporların ilgili mevzuata uygunluğu bakımından bölge kurulları tarafından
resen veya başvuru üzerine denetlenir.

MADDE 13- (1) Bilirkişiler, aşağıdaki şartlardan birinin gerçekleşmesi hâlinde sicilden
ve listeden çıkarılır:

b) Kanuni bir sebep olmaksızın bilirkişilik yapmaktan kaçınılması veya raporun
belirlenen süre içinde mazeretsiz olarak verilmemesi.

(2) Birinci fıkranın (b), (c), (ç) ve (d) bentlerinde belirtilen hâllerde ihlalin niteliğine
göre sicilden ve listeden çıkarma yaptırımı yerine uyarma veya bir yıla kadar geçici süreyle
listeden çıkarma yaptırımı uygulanabilir

2- Bilirkişi Yönetmeliği



Yetkinlik ve mesleki özen
MADDE 7- (1) Bilirkişi, adalete hizmet etme bilinciyle, görevini etkin, zamanında ve

verimli biçimde yerine getirmeyi, sunduğu hizmet kalitesini yükseltmeyi hedefler. (2)
Bilirkişi, oy ve görüşünü oluştururken uzmanlık alanına ait teknik terim ve ifadeleri, mümkün
olduğu ölçüde, görevlendirmeyi yapan merci ve tarafların anlayabileceği bir dil ile açıklar.

Görevi kabul yükümlülüğü
MADDE 11- (1) Sicile ve listeye kayıtlı olan bilirkişi kendisine verilen görevi kabulle

yükümlüdür.
(2) Bilirkişi, görevlendirildiği konuda uzmanlık bilgisi ve tecrübesinin yeterli

olmadığını, konunun kendi uzmanlık alanına girmediğini, varsa görevi kabulden kaçınmasını
haklı kılacak mazeretini, görevlendirmeyi yapan mercie bildirmekle yükümlüdür.

Sonuç olarak;
İzmir 23. Asliye Ceza Mahkemesinin 2017/400 Esas ve 2017/946 Karar sayılı

dosyasından sanık ............................ hakkında Hakkı Olmayan Yere Tecavüz Etme ve Tehdit
suçlarından verilen para cezalarına karşı sanık tarafından istinaf yoluna başvurulmuş olmakla
dosyanın İzmir Bölge Adliye Mahkemesi 12.Ceza Dairesine gönderildiği, İzmir Bölge Adliye
Mahkemesi 12.Ceza Dairesinin 27/11/2018 tarih ve 2018/664 Esas sayılı yazısı ile
"...mahkemenizce daha önce aldırılan bilirkişi raporuna ek olarak suça konu olayda işgal
edilen yerin niteliğinin ne olduğu, otopark mı, depo mu olduğunun tespiti ile sanığın kaç
metrekarelik hakkının bulunduğunun değerlendirilmesi için ek rapor aldırılması, aldırılan
rapor ile dosyanın duruşmanın atılı bulunduğu 25/04/2019 tarihinden önce dairemize
gönderilmesi" şeklinde belirtilerek dosyanın mahkemesine iade edildiği ve bu sebeple
bilirkişi ...........................'ya telefonla ulaşılarak durumun Mahkemece kendisine anlatıldığı
ancak kendisinin emekli olduğundan dosyayı alamayacağını bildirdiği, bunun üzerine
bilirkişi ...........................'ya  İzmir Bölge Adliye Mahkemesi 12.Ceza Dairesinin yazısının
tebliğe çıkarıldığı, bilirkişi ...........................'nın  tebligatı alması üzerine mahkemeye gelerek
dosyayı incelediği ve dosyayı almak istemediğini belirttiğinden dosyanın bilirkişi
...........................'ya verilemediği, bilirkişinin geçerli ve kabul edilebilir bir mazeret
sunmadığı gibi bu durumun Mahkemece kabul edilmediği ve bu haliyle ilgilinin yargılama
hizmetini aksattığı anlaşılmıştır.

Adı geçenin Bilirkişi Yönetmeliğinin Görevi kabul yükümlülüğü alt başlıklı 11.
Maddesinin 1. ve 2. Fıkrasında geçen;

"Sicile ve listeye kayıtlı olan bilirkişi kendisine verilen görevi kabulle yükümlüdür.
Bilirkişi, görevlendirildiği konuda uzmanlık bilgisi ve tecrübesinin yeterli olmadığını,

konunun kendi uzmanlık alanına girmediğini, varsa görevi kabulden kaçınmasını haklı
kılacak mazeretini, görevlendirmeyi yapan mercie bildirmekle yükümlüdür. " hükmüne aykırı
davrandığı görüşüne varılmıştır.



Bu nedenle; adı geçenin durumunun 6754 sayılı Kanun’un 13/1-b maddesinde geçen,
"Bilirkişiler, aşağıdaki şartlardan birinin gerçekleşmesi hâlinde sicilden ve listeden

çıkarılır:
Kanuni bir sebep olmaksızın bilirkişilik yapmaktan kaçınılması veya raporun belirlenen

süre içinde mazeretsiz olarak verilmemesi" hükmüne istinaden karar verilmesi gerektiği
görüş ve kanaatine varılmıştır.

K A R A  R  :
Yukarıda açıklandığı üzere;
1-) Bilirkişi ...........................'nın Bilirkişi Yönetmeliğinin Görevi kabul

yükümlülüğünün 11. Maddesine aykırı davrandığı anlaşıldığından  6754 sayılı Kanun'un
13/1-b maddesinde geçen;

""Bilirkişiler, aşağıdaki şartlardan birinin gerçekleşmesi hâlinde sicilden ve listeden
çıkarılır:

Kanuni bir sebep olmaksızın bilirkişilik yapmaktan kaçınılması veya raporun belirlenen
süre içinde mazeretsiz olarak verilmemesi" hükmü gereğince, 2017 YILI BİLİRKİŞİ
LİSTELERİNDEN ÇIKARILMASINA,

2-) Kararın ilgiliye tebliğine,
3-) İş bu karara karşı ilgilinin  6754 sayılı Bilirkişilik Kanunun 15/1 maddesi gereğince

tebliğ tarihinden itibaren 30 gün içinde Kurulumuza itirazda bulunabileceğine,
4-) İş bu karara süresinde itiraz edilmediği takdirde kesinleşmesini müteakiben Adalet

Bakanlığı Hukuk İşleri Genel Müdürlüğü Bilirkişilik Daire Başkanlığına, yetki çevremizde
bulunan yargı mercilerine  bildirilmesine 25/04/2019 tarihinde oy birliği ile karar verildi.

BAŞKAN -                                                 ÜYE -     ÜYE -
(e-imza)                                               (e-imza)                                               (e-imza)

ÜYE -                                                          ÜYE -                                   ÜYE -
(e-imza)                                               (e-imza)                                                (e-imza)

Z. Kâtibi -
(e-imza)


