
T.C.
İZMİR BİLİRKİŞİLİK BÖLGE KURULU

Karar No                Konu:   Bilirkişi...................... hakkında
2019/78

K    A    R    A    R

BAŞKAN       :
ÜYE         :
ÜYE               :
ÜYE               :
ÜYE               :
ÜYE               :
Z. KÂTİBİ     :

Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesinin 18/12/2018 tarihli ve 2018/401 Esas sayılı
yazısının Kurulumuza gönderilmesi üzerine;

Konu Kurul gündeminin 5. maddesine alınarak, 12/03/2019 tarihinde yapılan
toplantı neticesinde;

GEREĞİ KONUŞULDU :
Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesinin 18/12/2018 tarihli ve 2018/401 Esas sayılı

yazısı ile,
Mahkemelerinde görülmekte olan Tüketiciyi Koruma Kanunundan kaynaklanan alacak

davasında 14/12/2018 tarihinde saat 14:00'da   refakate alınacak 1 İnşaat Mühendisi, 1 Makine
Mühendisi ve 1 İmar bilirkişisi ile birlikte keşif işlemi yapılmak üzere bilirkişi heyetinin
oluşturulduğu, bilirkişi heyetinde bulunan İzmir Bilirkişi Bölge Kurulu Listesinde kayıtlı
Makine Mühendisi ........................'nin (TC. .......................) keşif saatinde Kuşadası 3. Asliye
Hukuk Mahkemesi kalemine gelerek mazeretsiz olarak keşfe katılmayacağını beyan ettiği ve
keşfe katılmadığı belirtilerek  şikayetçi olunduğu,

Konunun 21/12/2018 tarihli gündem toplantısında değerlendirildiği ve 6754 sayılı
Kanun'un 14. maddesi gereğince denetim ve inceleme başlatılmasına karar verildiği
anlaşılmıştır.

Konuyla ilgili Başkanlığımızın 03/01/2019 tarih ve 2019/21 Muh sayılı yazısı ile
Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesinden bilgi ve belgeler istenmiş olup,

Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesin 22/01/2019 tarihli ve 2018/401 Esas sayılı yazısı
ekinde  gönderilen belgeler incelendiğinde ise,

Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesin 21/11/2018 tarihli ara kararında 14/12/2018 günü
saat 14:00'dan  itibaren keşif yapılmasına, keşif günü refakate bir inşaat mühendisi, bir makine
mühendisi ve imar bilirkişisi alınmasına karar verildiği,



Keşif için görevlendirilen makine mühendisi ...........................'nin keşif saatinde
mahkeme kalemine gelerek keşfe katılmayacağını beyan etmesi, keşif saati itibarıyla da başka
bir makine mühendisi bilirkişi temin edilememesi nedeniyle  keşif yapılamadığından 14/12/2018
tarihli keşif erteleme tutanağının tutulduğu,

Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesinin 18/12/2018 tarih ve 2018/401 Esas sayılı yazısı
ile, Makine Mühendisi.......................'nin (TC..........................) keşif saatinde Kuşadası 3. Asliye
Hukuk Mahkemesi kalemine gelerek mazeretsiz olarak keşfe katılmayacağını beyan ettiği ve
yargılamanın gecikmesine neden olduğunun İzmir Bilirkişilik Bölge Kurulu Başkanlığına
bildirildiği görülmektedir.

Başkanlığımızın 04/02/2019 tarihli ve 2019/129 Muh sayılı yazısı ile Bilirkişinin
savunmasının istenilmesi üzerine verilen ve 11.02.2019 tarihinde kayda giren Savunmasında ise,
daha önceki tarihlerde 3. Asliye Hukuk Mahkemesi tarafından 09/11/2018 tarihinde önemli bir
dosyanın tevdi edildiği, bu dosyada kendisi ve iki muhasebeci görevlendirildiği, makine
mühendisi bilirkişi ...................'nin bürosunda, kendilerinden istenilen kısmı yazdıkları, diğer
bilirkişinin gelmediği, sonra geleceğini söylediği, raporun teslim edilen tarih üzerinden 10 gün
geçtiği halde diğer bilirkişinin raporu imzalamaya gelmediği, dosya getirilmediği takdirde yeni
dosya görevlendirmesinin yapılamayacağı, kendisinin kanunlara saygılı biri olduğu, 1970
yılından beri, Urfa, Ankara ve Aydın'ın ilçelerinde bilirkişilik yaptığı, 3 Asliye Hukuk
Mahkemesi Yazı İşleri Müdürü......................'e 3 kez ikazda bulunduğu, ayrıca büro
elemanlarına dosya takibini söylediği ve hiç birinden ses çıkmadığı gibi cevap dahi verilmediği,
bunun üzerine durumun önem ve ciddiyetine binaen, ......................... numaralı telefonu aradığı,
yetkili bir beyle görüştüğü, o kişinin girişimi ile ekrandan dosyanın silindiği, durum böyle iken,
bu problem çözülmeden yeni bir dosyaya bakmasının doğru olmayacağı, yasalara aykırı
olduğunu düşünerek, başka birini çağırın dediği, ancak bürodaki kişilerin sert cevap
vermelerinin, ağır ithamda bulunmalarının kendisini derinden üzdüğü, kendisinin kamudan
emekli olduğu, makine mühendisliğini Almanya'da bitirdiği, 79 yaşında olduğu, kendi
haksızlıklarını örtmek için kendisini şikayet ettikleri beyan edilmiş  bulunmaktadır.

İncelenen bilirkişi listesine göre;
Adı geçenin ASANSÖRTESİSATI, ISITICI, SOĞUTUCU, KLİMA,

İKLİMLENDİRME CİHAZLARI, HAVALANDIRMA TESİSATI, DÖKÜM TEKNOLOJİSİ,
DOĞALGAZ TESİSATI alt uzmanlık alanlarından 2018 yılı İzmir Bölge Bilirkişi Listesine
kayıtlı olduğu anlaşılmıştır.

İLGİLİ MEVZUAT:
1- Hukuk Muhakemeleri Kanunu

Bilirkişinin haber verme yükümlülüğü



MADDE 275- (1) Bilgisine başvurulan bilirkişi, kendisine tevdi olunan görevin, uzmanlık
alanına girmediğini, inceleme konusu maddi vakıaların açıklığa kavuşturulması ve tespiti için,
uzman kimliği bulunan başka bir bilirkişi ile işbirliğine ihtiyaç duyduğunu veya görevi kabulden
kaçınmasını haklı kılacak mazeretini bir hafta içinde görevlendirmeyi yapan  mahkemeye bildirir.

(2) Bilirkişi, incelemesini gerçekleştirebilmek için, bazı hususların önceden soruşturulması
ve tespiti ile bazı kayıt ve belgelerin getirtilmesine ihtiyaç duyuyorsa, bunun sağlanması için, bir
hafta içinde kendisini görevlendiren mahkemeye bilgi verir ve talepte bulunur.

2- 6754  sayılı Bilirkişilik Kanunu
MADDE 13/1-b: "Bilirkişiler, aşağıdaki şartlardan birinin gerçekleşmesi hâlinde sicilden

ve listeden çıkarılır:
(b)Kanuni bir sebep olmaksızın bilirkişilik yapmaktan kaçınılması veya raporun belirlenen

süre içinde mazeretsiz olarak verilmemesi"
"Denetim ve inceleme
MADDE 14- (1) Bilirkişiler, görevleriyle ilgili tutum ve davranışlarının veya

hazırladıkları raporların ilgili mevzuata uygunluğu bakımından bölge kurulları tarafından resen
veya başvuru üzerine denetlenir." hükümlerini içermektedir.

Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesinde görülmekte olan Tüketiciyi Koruma
Kanunundan kaynaklanan alacak davasında 14/12/2018 tarihinde saat 14:00'da refakate alınacak
1 İnşaat Mühendisi, 1 Makine Mühendisi ve 1 İmar bilirkişisi ile birlikte keşif işlemi yapılmak
üzere bilirkişi heyeti oluşturulduğu, bilirkişi heyetinde bulunan İzmir Bilirkişi Bölge Kurulu
Listesinde kayıtlı Makine Mühendisi........................'nin (TC. .....................) keşif saatinde
Kuşadası 3. Asliye Hukuk Mahkemesi kalemine gelerek keşfe katılmayacağını beyan ettiği ve
bunun üzerine tutanak tutularak keşfin ertelendiği görülmektedir.

Her ne kadar Bilirkişi tarafından Başkanlığımıza sunulan savunmada, yukarıda belirtilen
açıklamalarda bulunulmuş ise de, keşif gününden önce söz konusu hususların Mahkemeye
bildirildiği yönünde dosyada herhangi bir belgeye rastlanılamamıştır.

Bilirkişi Makine Mühendisi .............................'nin Mahkeme kalemine geldiği ve keşfe
katılması istenildiği halde, aynı gün keşfe katılmadığı, ilgilinin bu eylemleriyle yargılama
hizmetlerini aksattığı gibi yargılamanın gecikmesine sebep olduğu sabit olmakla,

Bilirkişi Yönetmeliğinin, Görevi kabul yükümlülüğü başlıklı 11/1. maddesinde;
"Sicile ve listeye kayıtlı olan bilirkişi kendisine verilen görevi kabulle yükümlüdür."

hükmüne aykırı hareket  ettiği,
Bu itibarla;
Adı geçenin durumunun 6754 sayılı Kanun’un 13/1-b maddesinde geçen,
"Bilirkişiler, aşağıdaki şartlardan birinin gerçekleşmesi hâlinde sicilden ve listeden

çıkarılır:
Kanuni bir sebep olmaksızın bilirkişilik yapmaktan kaçınılması veya raporun belirlenen



süre içinde mazeretsiz olarak verilmemesi" hükmüne istinaden değerlendirilmesi gerektiği görüş
ve kanaatine varılmıştır.

K A R A  R  :
Yukarıda açıklandığı üzere;
1-) Bilirkişi...............................'nin 6754 sayılı Kanun'un 13/1-b maddesinde geçen;
""Bilirkişiler, aşağıdaki şartlardan birinin gerçekleşmesi hâlinde sicilden ve listeden

çıkarılır:
Kanuni bir sebep olmaksızın bilirkişilik yapmaktan kaçınılması veya raporun belirlenen

süre içinde mazeretsiz olarak verilmemesi" hükmü gereğince İZMİR BÖLGE BİLİRKİŞİ
SİCİL VE LİSTESİNDEN ÇIKARILMASINA,

2-) Kararın ilgiliye tebliğine,
3-) İş bu karara karşı ilgilinin  6754 sayılı Bilirkişilik Kanunun 15/1 maddesi gereğince

tebliğ tarihinden itibaren 30 gün içinde Kurulumuza itirazda bulunabileceğine,
4-) İş bu karara süresinde itiraz edilmediği takdirde kesinleşmesini müteakiben Adalet

Bakanlığı Hukuk İşleri Genel Müdürlüğü Bilirkişilik Daire Başkanlığına, yetki çevremizde
bulunan yargı mercilerine ve ................................... bildirilmesine 12/03/2019 tarihinde oy
birliği ile karar verildi.

BAŞKAN -                                         ÜYE -  ÜYE -
(e-imza)                                               (e-imza)                                               (e-imza)

ÜYE -                                                 ÜYE -                                                      ÜYE -
(e-imza)                                               (e-imza)                                                (e-imza)

Z. Kâtibi -
(e-imza)


