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Kurulumuzca yapilan 17/05/2019 tarihli 2019/14 nolu toplanti sonunda;

GEREGI DUSUNULDU:

03/11/2016 glunu kabul edilen 24/11/2016 glini Resmi Gazetede yayimlanarak yurirlige giren
6754 sayih Bilirkisilik kanunun 7.Maddesi uyarinca kurulan Kurulumuz............. katihmi ile; Adana
Bilirkisilik Bolge Kurulu 6754 Bilirkisilik Kanununun 7/5 maddesi uyarinca kurul baskaninin
13/05/2019 tarih ve 2019/14 nolu giindeme konu c¢agrisi tizerine 17/05/2019 tarihinde kurul baskani
odasinda; Dértyol 2. is Mahkemesi tarafindan .............ccccoevueeee. isimli bilirkisi hakinda yapilan
ihbarin degerlendirilmesi icin toplaniimistir.

Dértyol 2. is Mahkemesi tarafindan Kurulumuza gonderilen 05/04/2019 tarihli ihbar
yazisinda 6zetle; Mahkemelerinin 2017/240 Esas sayili dosyasinda rapor aldiriimak tizere Adana 6. is
Mahkemesine talimat yazildigini, ilgili mahkemenin 2018/656 talimat sirasina kaydi yapilan dosyada
............................... 'nin bilirkisi olarak gorevlendirildigini, bilirkisi ...............................'nin 17/09/2018
havale tarihli 6n raporu ile mahkeme dosyasinda eksiklikler bulundugunu belirterek, Adana 6. is
Mahkemesince dosyanin iade edildigini, belirtilen eksikliklerin giderildigini ve 26/10/2018 tarihinde
rapor diizenlenebilmesi icin dosyanin yeniden goénderildigini, Adana 6. is Mahkemesinin yeniden
dosyay! 02/11/2018 tarihinde bilirkiSi ..........ccccocvvivninnnne. 've tevdii ettigini, mahkemece 02/11/2018
tarihinde dosyanin akibeti hakkinda Adana 6.is Mahkemesine yazi yazildigini, Adana 6. is
Mahkemesi'nin 2018/656 talimat sayili dosyasindan bilirkisiye ™ tebliginden itibaren 20 glnlik sure
icerisinde bilirkisi raporunun tamamlanarak mahkememiz dosyanin teslim edilmesi, aksi halde
hakkinizda disiplin hukimleri uygulanacag! ihtar olunur" serhli tebligat gonderildigini, bilirkisi
............................... 'nin 04/04/2019 tarihinde talimat mahkemesine sundugu dilekce ile, kendisine
teblig edilen slrede raporu hazirlayamayacagini, dosyanin baska bir bilirkisiye verilmesi talebi ile

dosyay! iade ettigini, dosyanin 6 aydir bilirkisi ...........ccccceveviennnnenn, ‘de oldugunu, herhangi bir ek sire
talebinde bulunmadigini, dosyay! rapor diizenlenmeksizin talimat mahkemesine iade etmesinin usul ve
yasaya aykiri oldugunu, yargilamanin uzamasina sebebiyet veren bilirKiSi .........cccoocviveinnnnnnn 'nin

bilirkisilik listesinden ¢ikarilmasini veya baska bir cezai mieyyidenin uygulanmasina karar
verilmesini talep edilmistir.

Kurulumuzun 2018 yili bilirkisilik listesi kontrol edildiginde; ..........ccccoovervnnnne. n'in Nitelikli
Hesaplamalar ile Fikri ve Sinai Haklar konusunda uzman bilirkisi olarak listemizde yer aldig
gorilmustir.
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Konuya iliskin bilirkisiye tebligat ¢ikarilarak alinan 06/05/2019 tarihli savunmasinda 6zetle;
Dortyol 2. Is Mahkemesinin 2017/240 esas sayili dosyasinda yapilan ihbarda, dosyanin iade
edilmesinin usul ve yasaya aykiri oldugu, yargilamanin uzamasina sebebiyet verdigi yonindeki
iddialari kabul etmedigini, Adana 6. Is Mahkemesi 2018/656 talimat sayili dosyasindan génderilen
tebligatin  "tebligden itibaren 20 glnlik sire iceresinde bilirkisi raporunun tamamlanarak
mahkememiz dosyasinin teslim edilmesi aksi halde hakkinizda tanikhga iliskin disiplin hukimlerini
uygulanacag! ihtar olunur" serhi disulerek yapilan tebligat sonrasi mecburen dosyay! iade ettigini,
2018 yili iceresinde bu alanda bilirkisi azhgi nedeniyle kendisine ¢ok fazla dosya verildigini, bu
nedenle raporlari siiresinde vermekte giicliik yasadigini, Adana 6. is Mahkemesi'nin 2018/656 talimati
geregince dosyay! 20 glnlik sure iceresinde iade etmesi gerektigini distindigind, mahkemenin ek
stire vermedigini, bu nedenle dosyay! iade ettigini, dosyanin icerigi incelendiginde uzun sireye
yayllmis sekilde gunlik calisma cizelgelerine dayali hesaplama yapilmasi gerektigi icin Kisa surede
hazirlanabilecek bir rapor olmadiginin kolaylikla anlasabilecegini, bu nedenle verilen sire iceresinde
raporun bitmesi mumkin olmadigini, dosya icerigindeki belgelerin detayli inceleme gerektirdigini,
bunun sure alacagini, yargilamanin gecikmesine sebebiyet vermek istemedigini mahkemeye
bildirdigini, Dértyol 2.is Mahkemesinin ek siire talep edilmesi gerektigi yoniinde sikayette bulunmus
ise de, Adana 6. is Mahkemesinin 2018/656 talimat sayili dosyasinda gonderilen muhtirada acikca 20
gun iceresinde raporu hazirlanarak dosyanin teslim edilmesi, aksi takdirde disiplin huktumlerinin
uygulanacaginin ihtar edildigini, yargilamanin uzamasina sebebiyet verdigi yontndeki iddialari kabul
etmedigini, Uzerinde fazla sayida dosya gortindtgund, dosyalarin her birinin kendi iceresinde ayri
ozelliklere sahip oldugunu ve genellikle ¢ok sayida evrak barindirdi§ini, bu nedenle kisa surede rapor
hazirlanmasinin mimkin olmadigini, Baskanligimizca sistem Uzerinden yapilacak incelemede, hangi
bilirkisi (izerinde ka¢ dosya oldugunu, kacinci gliniinde verildigini, ka¢ tanesinin ka¢ giin geciktiginin
tespit edilebilecegini, dosyanin gininde yetistirilmemesinden bilirkisinin yargilamayi uzattig
sonucuna varilamayacagi, bilirkisilik listesinden cikarilma talebinin olayin 6zelliklerine uygun
olmayan, orantisiz ve ¢ok agir bir sonug¢ doguracagini, érneklerde de belirttigi gibi avukat olarak taraf
sifatiyla takip ettigi dosyalarda dosyanin bilirkisiden 2-3 celse kaldigi rapor hazirlanmadan iade
edildigi durumlarin oldugunu, bu durumda mahkemelerin herhangi bir sikayette bulunmadiklarini,
raporu hazirlamamasinin sebebinin Adana 6. is Mahkemesinin ihtarinin oldugunu ve yargilamanin
gecikmesine sebebiyet verilme amacinin olmadigini belirterek, hakkinda yapilan sikayetin reddine
karar verilmesini talep etmistir.

Bilirkisilik Kanunu'nun Temel ilkeleri diizenleyen 3/1 maddesinde "Bilirkisi, gorevini
durustlik kurallari cercevesinde bagimsiz, tarafsiz ve objektif olarak yerine getirir."

Bilirkisilik Kanunu Yo6netmeligi'nin 11/1 maddesinde **Sicile ve listeye kayitli olan bilirkisi
kendisine verilen gorevi kabulle yakimludar',

Bilirkisilik Ydnetmeliginin 7/1 maddesi "'bilirkisi adalete hizmet etme bilinci ile gorevini
etkin, zamaninda ve verimli bir bicimde yerine getirmeyi, sundugu hizmet kalitesini yUkseltmeyi
hedefler",

Bilirkisilik Kanunu Ydnetmeliginin bilirkisinin gorev siresini duzenleyen 52/1 maddesinde
"Bilirkisi, gorevlendirmeyi yapan mercii tarafindan verilen sire igerisinde raporunu hazirlayarak
sunmakla yukumltdiar. Ancak isin niteligi itibariyle verilen siire icinde raporun hazirlanmasina
imkan bulunmazsa, talebi halinde bilirkisiye ek stre verilebilir.™,

Bilirkisilik Kanununun sicilden ve listeden c¢ikarilmayl dizenleyen 13/1-b maddesinde
"Kanuni bir sebep olmaksizin bilirkisilik yapmaktan kaginilmasi veya raporun belirlenen sire
icinde mazeretsiz olarak verilmemesi”, 13/1-¢ "'3. maddede belirtilen temel ilkelere aykiri olarak
bilirkisilik faaliyetinde bulunmasi®’,

Bilirkisilik ~Kanununun listeden c¢ikarma yerine bir alt cezayr duzenleyen 13/2
maddesinde"Birinci fikranin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine gore
sicilden ve listeden cikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gegici sureyle listeden
citkarma yaptirimi uygulanabilir®,

Bilirkisilik Ydnetmeliginin sicilden ve listeden c¢ikarilmayr duzenleyen 48/1-b
maddesi"Kanuni bir sebep olmaksizin bilirkisilik yapmaktan kaginilmasi veya raporun belirlenen
sure icinde mazeretsiz olarak verilmemesi*,

Bilirkisilik Yonetmeliginin sicilden ve listeden cikarilmay!r duzenleyen 62/2
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maddesi"Bilirkisiler hakkinda yapilan denetim sonucunda 48 inci maddenin birinci fikrasinin (a),
(b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen sartlardan birinin gergeklesmesi halinde sicilden ve listeden
cikarma karari verilir, ayni yonetmeligin listeden cikarma yerine bir alt cezay! dizenleyen 62/3
maddesi "'Bilirkisiler hakkinda yapilan denetim sonucunda 48 inci maddenin birinci fikrasinin (b),
(¢), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine gore sicilden ve listeden ¢ikarma
yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gecici sureyle listeden ¢ikarma yaptirimi uygulanabilir'
dizenlemelerine yer verilmistir.

Tum olgular birlikte degerlendirildiginde; Dortyol 2.is Mahkemesi tarafindan Adana 6. is
Mahkemesine gonderilen 2018/656  Talimat sayili dosyada bilirkisi olarak go6revlendirilen
............................... 'nin raporunu suresinde sunmamasi nedeniyle bilirkisi hakkinda gerekli islemlerin
yapilmasina dair karar verilmesinin talep edildigi, ilgili dosyaya sundugu savunma dilekgesinde,
Dortyol 2. is Mahkemesi'nin 2017/240 E.sayili dosyasina dn rapor sundugunu, on rapor dogrultusunda
eksikliklerin tamamlanarak dosyanin kendine tevdii edildigini, ancak o donemde dosya sayisinin
coklugundan dolayi gecikmenin kacinilmaz oldugunu beyan etmisse de;

Bilirkisilik Kanunu Yonetmeligi'nin 11/1 maddesine gore sicile kayith bilirkisilerin gorevi
kabul yukimliligl mevcuttur. Yine 52/1 maddesine gore bilirkisi verilen siirede raporu sunmak ile
yukumludar. Eger bu surede bilirkisi raporu hazirlayamayacaksa ilgili merciiden ek sire talep
etmelidir. Yine HMK 274'e gore bilirkisiye ilkinde 3 aya kadar hakli sebepler var ise yada bilirkisi
ister ise ikinci bir (¢ ay yani toplam 6 ay rapor sunma suresi verilebilmektedir. Bilirkisi
............................... 'ye dosyanin 16/07/2018 tarihinde tevdii edildigi, bilirkisinin 17/09/2018 tarihinde
eksik oldugunu belirten 6n rapor sundugu, eksikligin tamamlanip dosyanin 02/11/2018 tarihinde
bilirkisiye teslim edilip 30 gln stre verildigi, ancak bu sire dolup kendisine 20 giin slirede raporu
sunmasl icin ihtar yapilmasi tzerine 04/04/2019 tarihinde ilave sure de istemeyip, bu surede raporu
veremeyecegini belirterek dosyayi iade ettigi, kendisine verilen 30 gunlik surenin 02/12/2018
tarihinde doldugu, iade guntne kadar dosyanin 6 ay civarinda elinde kaldigi, 5 aya yakin gecikme
olup ihtar cekilince de temel ve etik ilkelere yasal mevzuata uygun olmayan sekilde 6n rapor
hazirladigi dosyada ana raporu sunmayip, dosyayi iade ettigi, is yogunlugunun tek basina mazeret
sayllmayacagi, bilirkisinin mevcut eyleminin Bilirkisilik Kanunu'nun 3/1,13/1-¢ Bilirkisi
Yonetmeliginin 11/1 maddelerine aykirilik teskil ettigi, ilgilinin hakkinda daha 6nceden c¢agrildigi
halde Ucreti az bulmasindan dolay1 kesfe gitmemesi nedeniyle disiplin sorusturmasi yapilip ceza
verilmedigi, ilgili hakkinda bu kezde dosyaya konu sikayetin geldigi gorulmekle bilirkisi
............................... 'nin liste ve sicilden sirekli cikarilma yerine bu seferlik bilirkisilik Kanun
Yonetmeligi'nin 48/1-b, 62/2ve3 maddeleri geregince 3 ay sire ile gecici olarak listeden ve sicilden
CIKARILMASINA bilirkisi hakkinda benzer sikayetlerin devam etmesi durumunda strekli olarak
listeden ¢ikarilma hususunun daha sonra ele alinmasina, dair toplantiya katilan baskan ve tyelerin oy
birligi ile asagidaki gibi karar verilmistir.

K AR AR; Gerekgesi yukarida aciklandigi Gzere,

I TC Kimlik numarall ........c..cooveiiinnnnn, Bilirkisilik Kanun Yonetmeligi'nin
48/1-b, 62/2ve3 maddeleri geregince 3 ay sure ile gecici olarak listeden ve sicilden
CIKARILMASINA

2-Bilirkisi hakkinda benzer sikayetlerin devam etmesi durumunda sirekli olarak listeden
cikarilma hususunun daha sonra ele alinmasina,

3-Yapilan sikayet dilekcesi ve is bu gerekgeli kararin Bilirkisilik Kanunu Y 6netmeliginin 62/6
maddesi geregince Bilirkisinin calistigi kurum ve var ise bagh oldugu meslek kuruluslari ile Dértyol
2.1s Mahkemesine gonderilmesine,

4-Yazilacak gerekceli kararin ilgiliye tebligine, kararin tebliginden itibaren 30 giin iceresinde
Kurulumuza ya da Kurulumuza gonderilmek Gzere herhangi bir Adli Yargl Adalet Komisyonuna
verilecek dilekce ile itiraz muhtariyetine,

Dair, Adana Bilirkisilik Bolge Kurulunca, kararin tebliginden itibaren 30 giin igeresinde
Kurulumuza ya da Kurulumuza gonderilmek tzere herhangi bir Adli Yargi Adalet Komisyonuna
verilecek dilekge ile itiraz yolu agik olmak tzere 17/05/2019 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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