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Finike Asliye Hukuk Mahkemesi 19.10.2018 tarih ve 2004/349 esas sayili
miuzekkeresi ile bilirkisiler, ............ VE o, hakkinda dosyanin 13.02.2018 tarihinde
teslim edildigi, ancak suresi icerisinde raporun mahkemeye ibraz edilmedigi gerekcesi ile
ilgili bilirkisiler hakkinda su¢ duyurusunda bulunuldugu, bilirkisilerden ..............
Ve.iiieieeieene In 2018 yili Bilirkisi Listesinde kayith olduklari, ................. e'in ise 2018 yili
bilirkisi listesinde kayitli olmadigi anlagiimistir.

Finike Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2004/349 esas sayili dosyasinin
kurulumuza intikal eden evraklarinin tetkikinden; mahkemenin 26.01.2018 tarih ve 2004/349
esas sayili ara karari ile bilirkisiler .............. ) e Ve i ‘dan ek rapor alinmasina
karar verdigi, talimat evrakinin Ankara 11. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2018/64 talimat
sirasina kaydi yapildigi, talimat evrakina istinaden dosyanin 13.02.2018 tarihinde bilirkisiler
.............. } ervereeneeenes VB el 'ad teslim edildigi, rapor ibrazi icin bilirkisilere bir buguk ay
stre verildigi, bilirkisi heyetinin 15.10.2018 tarihli raporunu talimat mahkemesine ibraz
ettigi, talimat mahkemesi tarafindan rapor ibrazi Gzerine 22.10.2018 tarihli karari ile talimat
evrakinin Finike Asliye Hukuk Mahkemesine iadesine karar verildigi saptanmistir.

Bilirkisi ............. 13.11.2018 tarihli savunmasinda Ozetle; dosyanin bilirkisi
yemin ve teslim tutanaginda her ne kadar 13.02.2018 tarihinde teslim edildigi belirtilmis ise
de, aslinda dosyanin 12.03.2018 tarihinde teslim alindigini, icinde bulundugu olumsuz
sartlara ragmen ek rapor gorevini en iyi sekilde yerine getirmeye calistigini, raporun
19.10.2018 tarihinde UYAP Uzerinde tarandiktan sonra talimat mahkemesi olan Ankara 11.
Asliye Hukuk Mahkemesi yazi isleri mudirligiine teslim edildigini, raporun teslim edildigi
tarinte Finike Asliye Hukuk Mahkemesinin haklarinda islem yapilmasi yoninde yazi
yazdigini, mahkemenin uyari yazisinin whatsapp mesaji yoluyla Ekim 2018 tarihinde yazi
isleri madara tarafindan kendisine gonderildigini beyan ederek, gec ibrazda kasit ve kot
niyetin olmadigini beyan etmistir.

Bilirkisi ................ 13.11.2018 tarihli savunmasinda 6zetle; dosyanin bilirkisi
............. tarafindan teslim alindigini, teslim tutanagindaki eksik imzanin tamamlanmasi
gerektiginin kendisine iletilmesi Gzerine mahkeme kalemine giderek teslim tutanagina imza
attigini, Finike Asliye Hukuk Mahkemesinin 28.08.2018 tarihli yazi ile bilirkisiler hakkinda
yasal islem ve uyari yapilmasi yonindeki yazinin Ankara 11. Asliye Hukuk Mahkemesi
tarafindan kendisine ve dosyay! teslim alan ........... 'e bildirilmedigini, sikayet konusu
dosyadan ancak bilirkisi ............ 'in kendisini telefonla aramasi izerine haberdar oldugunu, 3
gunlik mizakere ve imza sirecinden sonra 19.10.2018 tarihinde raporun talimat
mahkemesine teslim edildigini, ge¢ teslimde ihmal ve kusurunun bulunmadigini beyan
etmistir.

Bilirkisi ................. 13.11.2018 tarihli yazili savunmasinda 6zetle; dosyanin
kendisine teslim edilmedigini, bilirkisi ............ ‘e dosyanin teslim edildigi hakkinda bilgisi
olmadigini, tekit yazilarinin kendisine yazili veya sozli olarak bildirilmedigini, Ekim ayi



basinda Ucll heyet icerisinde gorevlendirildigini 6grendigini, 19.10.2018 tarihinde raporun
taranarak talimat mahkemesine ibraz edildigini, raporun ge¢ ibrazinda ihmalinin
bulunmadigini beyan etmistir.

6754 sayili Kanunun 13/1-b maddesinde **Kanuni bir sebep olmaksizin
bilirkisilik yapmaktan kac¢inilmasi veya raporun belirlenen sure i¢inde mazeretsiz olarak
verilmemesi'* ve listede kayitli olmayan bilirkisiler i¢in ayni Kanunun 14/6. Maddesinde
"Bilirkisilik sicili ve listesinde kayitli olmayip da 12 nci maddenin altinci fikrasi uyarinca
gorevlendirilenler ile listeye kaydolmaktan muaf tutulanlar, 3 Gnci maddede belirtilen
temel ilkeler ile etik ilkelere aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunduklarinin tespit
edilmesi halinde, bdlge kurulu karariyla bilirkisilik yapmaktan yasaklanabilir.™
hikdmlerinin mevcut oldugu, yukarida belirtildigi sekilde dosyanin daha ge¢ bir tarihte
teslim edildigi savunmasi kabul edilse bile bilirkisilerin makul sayllamayacak kadar uzun bir
stre  bilirkisi raporunun hazirlanmasinda gecikme gosterdikleri, bu sire zarfinda
mahkemeden ek sire talep etmedikleri, bilirkisilerin go6revlendirmeleri ve yemin
ettirilmelerine dair 13/02/2017 tarihli tutanakta her 3 bilirkisinin de imzasinin bulunmasi
nedeniyle dosyadan veya goérevlendirmeden cok sonra haberdar olundugu yonundeki
savunmalara itibar edilemeyecegi, gorevlendirilen bilirkisilerin raporlarini surelerinde
vermelerinin gorevleri geregi ve etik bir ilke oldudu, gerek 6754 sayili Kanun ve gerekse
onceki mevzuat hiikiimlerine gore hazirlanacak raporun belirtilen stre icerisinde ilgili
merciye ibraz edilmesi gerektigi, bilirkisilerin savunmalarinda belirttikleri mazeretlerinin
kanuni olmadigi gibi dosya kapsami ve gecikme suresi dikkate alindiginda kabul edilebilir
mahiyette bulunmadigi degerlendirilmis, listeye kayitl bilirkisiler igin "bilirkisilikten
cikarma”, listeye kayitli olmayan bilirkisi icin “bilirkisilikten yasaklama" yaptiriminin
uygulanmasinin bu asamada agir bir yaptirim olacagi, bunun yerine listeye kayith bilirkisiler
icin gegici cikarma yaptirimin yeterli olacagi, dosya kapsami, hazirlanan raporun niteligi ve
gecikme suresi dikkate alindiginda bilirkisi listesine kayitli ............ VE i, 'In 6 (altr) ay
stire ile gegici olarak bilirkisi listesinden ¢ikarilmalarina karar verilmesi, her ne kadar listede
kayith olmayan bilirkisiler icin 6754 sayili Kanunun 14/6. Maddesinde sadece suresiz
yasaklama yaptirimi 6ngérilmis ise de, ayni eylem igin birbirinden farkli ve ¢ok agir 2
yaptirim tdrinin uygulanmasinin adaletsiz olacadi dikkate alinarak 2018 vyili bilirkisi
listesinde kayitli olmayan bilirkisi ............... hakkinda da ayni Kanunun 13. Maddesi kiyasen
uygulanarak yukaridaki ayni gerekcelerle 6754 sayili Kanunun 14/6. Maddesi uyarinca 6
(altr) ay sure ile bilirkisilik yapmaktan yasaklanmasina karar verilmesi gerektigi kanaatine
varillmis ve asagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR: Gerekgesi yukarida aciklandigi Uzere

1-Bilirkisi ............. T.C. kimlik numarali ............... VE oo T.C. Kimlik
numarali ............. 'In 6754 sayih Bilirkisilik Kanunun 13/1-b, 2 maddeleri uyarinca 6 (alti)
Ay sure ile gegici olarak bilirkisilik listesinden ¢ikarilmalarina,

2-Bilirkisi oo T.C. kimlik numarall ...

'in 6754 sayili Kanunun 14/6 maddesi uyarinca 6 (alt) Ay sure ile bilirkisilik yapmaktan
yasaklanmasina,

3-Kararin ilgili bilirkisilere tebligine,

4-Bilirkisilik Yonetmeligi'nin 62/6 maddesine gore kararin bilirkisilerin
gorev yaptigi kamu kurum ve kuruluslarina, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina
ve gorevlendirmeyi yapan mahkemelere gonderilmesine,

5-6754 sayili Kanunun 15/1 maddesi uyarinca kararin teblig tarihinden
itibaren 30 gun icinde Baskanhgdimiza verilecek dilekce veya tutanaga gecirilmek Uzere
zabit katibine beyanda bulunmak veya bir baska Bolge kurulu veya Adli Yargl adalet



Komisyonu Baskanhgi veyahut Cumhuriyet Bassavciligi araciliiyla dilekge gonderilmek

suretiyle Bilirkisilik Bolge Kurulumuza itirazda bulunulabilecegine,

Oy birligi ile karar verildi.30/11//2018
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