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KARAR YAZIM TARIHI . 02/09/2020

6754 sayili Bilirkisilik Kanunu'nun m. 9(1)-e, m. 14 ve Bilirkisilik Yonetmeligi'nin m.
22(1)-e, 59. hukumlerindeki bilirkisilerin gorevleriyle ilgili tutum ve davraniglarinin veya
hazirladiklari raporlarin mevzuata uygunlugu bakimindan bilirkisilik bolge kurullari tarafindan
resen denetlenebilecegine dair mevzuat uyarinca, ilgili bilirkisi hakkinda olusturulan disiplin
dosyas! Kurulumuzun 2020/9 numarah glindemine ait 02/09/2020 tarihli toplantisinda incelenip
degerlendirildi, geregi gorusullp dustunuldu:

I. RESEN DENETIM SURECI :

6754 sayili Bilirkisilik Kanunu'nun m. 14 ve Bilirkisilik Ydnetmeligi'nin m. 59'daki
bilirkisilerin gorevleriyle ilgili tutum ve davranislarinin veya hazirladiklari raporlarinin ilgili
mevzuata uygunlugu bakimindan bolge kurullari tarafindan resen veya basvuru (zerine
denetlenebilecegi hikmi geregince ilgili bilirkisi hakkinda resen denetim ve inceleme
baslatiimistir. Yapilan denetimlerde;

1-) *** |s Mahkemesi'nin;

a-)*** E. sayill dosyasinin 14.11.2018 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor igin 45
gunlik sire verildigi, raporun dosya tesliminden 280 giin sonra (21.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

b-)***E. sayili dosyasinin 04.01.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 276 giin sonra (07.10.2019 tarihinde) sunuldugu,

c-) *** E. sayili dosyasinin 08.11.2018 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 246 giin sonra (12.07.2019 tarihinde) sunuldugu,

¢-) *** E. sayili dosyasinin 16.11.2018 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunllk sire verildigi, raporun dosya tesliminden 238 giin sonra (12.07.2019 tarihinde) sunuldugu,
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d-) *** E. sayih dosyasinin 12.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor igin 45
gunlik sire verildigi, raporun dosya tesliminden 230 giin sonra (30.09.2019 tarihinde) sunuldugu,

e-) ***E. sayil dosyasinin 15.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 227 giin sonra (30.09.2019 tarihinde) sunuldugu,

f-)*** E. sayili dosyasinin 28.11.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 226 giin sonra (12.07.2019 tarihinde) sunuldugu,

g-) *** E. sayih dosyasinin 27.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sire verildigi, raporun dosya tesliminden 222 giin sonra (07.10.2019 tarihinde) sunuldugu,

h-)*** E. sayili dosyasinin 28.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor igin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 221 giin sonra (07.10.2019 tarihinde) sunuldugu,

I-)*** E. ve 2018/587 E. sayili dosyalarinin 28.11.2018 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi,
rapor icin 45 glnlik sire verildigi, raporun dosyalarin tesliminden 212 gin sonra (28.06.2019
tarihinde) sunuldugu,

j-)*** E. sayili dosyasinin 13.03.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sire verildigi, raporun dosya tesliminden 201 giin sonra (30.09.2019 tarihinde) sunuldugu,

k-) ***E. sayili dosyasinin 12.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 190 giin sonra (21.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

I-) *** E. sayili dosyasinin 15.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icgin 45
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 187 giin sonra (21.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

m-) *** E. sayili dosyasinin 25.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor i¢in 90
gunlik sire verildigi, raporun dosya tesliminden 177 giin sonra (21.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

n-)***E. sayili dosyasinin 03.06.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor igin 45
gunluk stre verildigi, raporun dosya tesliminden 79 giin sonra (21.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

0-)*** E., *** E. Ve *** verildigi, raporlarin dosya tesliminden 110 giin sonra (04.02.2020
tarihinde) sunuldugu,

2-) *** |s Mahkemesi'nin;

a-)*** E. sayili dosyasinin 13.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor icin 30
gunlik sire verildigi, raporun dosya tesliminden 217 giin sonra (18.09.2019 tarihinde) sunuldugu,

b-)*** E. sayili dosyasinin 25.02.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor igin 90
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 161 giin sonra (05.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

c-) *** E. sayili dosyasinin 18.04.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor i¢in 30
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 109 giin sonra (05.08.2019 tarihinde) sunuldugu,

¢-)*** E. sayili dosyasinin 08.10.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor igin 30
gunlik stre verildigi, raporun dosya tesliminden 76 gln sonra (23.12.2019 tarihinde) sunuldugu,
d-) *** E. sayili dosyasinin 09.10.2019 tarihinde bilirkisiye teslim edildigi, rapor i¢in 30
gunlik sure verildigi, raporun dosya tesliminden 75 gin sonra (23.12.2019 tarihinde) sunuldugu
tespit edilmistir.
Bu tespitler uyarinca, Bilirkisilik Bdlge Kurulumuzun 11.08.2020 tarihli ve 2020/7
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gindem sayili toplantisinda Bilirkisilik Ydnetmeligi'nin m. 63/1 hikmi uyarinca resen disiplin
sorusturmasi aciimasina ve savunma alinmasina karar verilmistir.

I1. BILIRKISI SAVUNMASI :

Bilirkisilik Ydnetmeligi m. 63(1) hikmi uyarinca ilgili bilirkisiye tebligat cikarilarak, bir
hafta icinde yazili savunma yapmasini istenilmistir. Bu husustaki ihtari icerir muhtira 16/08/2020
tarihinde usuliine uygun olarak teblig edilmis olup bilirkisi yasal stresi igerisinde sunmus oldugu
17/08/2020 tarihli yazili savunma dilekgesinde Ozetle; "yaklasik olarak 2012 yilindan bu yana
bilirkisi olarak gorev yaptigini, gorev yapmis oldugu stre icerisinde gorev aldigi dosyalarda
hukuka ve hakkaniyete uygun ayrintili bir sekilde raporlarimi tanzim etmeye calistigimi, savunma
sresi icerisinde bahse konu dosyalari ayrintili bir sekilde inceleme firsati bulamadigindan her
bir dosya i¢in somut olarak beyanda bulunamamakla birlikte genel olarak savunma verdigini,
durusma sonlarinda mahkemelerin isleyisi nedeni ile katipler tarafindan ara kararlar ile ilgili
muzekkereler hazirlanirken genel olarak bilirkisi teslim tutanaklarinin da hazirlandigini, bu
nedenle gdérevlendirmelerden ¢ok sonra haberdar olundugunu, hatta bazen dosya teslim alinan
tarihte de teslim suresinin gecmis oldugunun dahi vaki oldugunu, ayrica dosyalar teslim
alindiktan sonra dosya icerisinde eksiklikler tespit edilmesi halinde uygulamada 6n rapor yerine,
kaleme araciligiyla ilgili yerlerden eksik bilgi ve belgeler istenildigini, mlzekkere cevabi
gelinceye kadar da dosyalarin uhdesinde bekletildigini, miizekkere cevaplarinin uzunca bir sure
sonra geldiginden uhdesinde bulunan dosyalarin teslim sirelerinin de hayli zaman gecikmis
oldugunu, en son*** is Mahkemesinde gecikmis dosya olarak gériindiijinden mahkemeden ek
slire talep etmek zorunda kaldigini, gecikmelerin bir kisminin da sistemsel hata olarak gértindug
kanaatinde oldugunu, tarafinin kusuru ile yasanmis bir gecikme var ise sahsinin bu hususta daha
dikkatli olacagini” beyan ederek hakkinda herhangi bir disiplin yaptirimi uygulanmamasini talep
etmistir.

I1l. MEVZUAT HUKUMLERI :

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun m. 274(1) hikma "Bilirkisi raporunun
hazirlanmasi icin verilecek sire U¢ ayr gecemez. Bilirkisinin talebi Uzerine, kendisini
gorevlendiren mahkeme gerekgesini gostererek, siireyi ¢ ayl gegmemek Uzere uzatabilir. Ancak
basit yargilama usuliine tabi dava ve islerde bu streler iki ay olarak uygulanir.” seklindedir.

6754 sayil Bilirkisilik Kanunu'nun "Bilirkisilik sicilinden ve listesinden ¢ikariima"
baslikli m. 13 hikmandn ilgili kisimlari;

"(1) Bilirkisiler, asagidaki sartlardan birinin gerceklesmesi halinde sicilden ve listeden
cikarilir:

b) .... raporun belirlenen sire iginde mazeretsiz olarak verilmemesi,

(2) Birinci fikranin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine gére
sicilden ve listeden ¢ikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gegici slreyle listeden
cikarma yaptirimi uygulanabilir.” seklindedir.

Yine Bilirkisilik Yonetmeligi'nin "Sicil ve listeden ¢ikarilma™ baslikli m. 48 hikmintn
ilgili kisimlari;
"(1) Bilirkisiler, asagidaki sartlardan birinin gerceklesmesi halinde sicilden ve listeden

cikarthr: .....
b) .... raporun belirlenen sire iginde mazeretsiz olarak verilmemesi,

(2) Birinci fikranin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine gére
sicilden ve listeden ¢ikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gegici slreyle listeden
cikarma yaptirimi uygulanabilir.™ seklindedir.
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IV. DEGERLENDIRME VE KANAAT :

Bilirkisilik Bolge Kurulumuzca resen yapilan denetim ve inceleme sonucunda olusturulan
disiplin dosyas! icerigine kapsamina gore;*** is Mahkemesi'nin *** E., ***E,  *** E_ *** E
***E., *kk E.,*** E., ***E.,*** E., *k*k E., *k*k E.,***E.,***E., *kxk E., *kk E.,*** E., *k*k E.,
*Rk B RRR B ogayili*** | Mahkemesinin *¥*% E ¥Rk E kRx E | kkk E kkk E gy
dosyalarinda yukarida (1) numarali paragrafta detaylandirildigi Gzere bilirkisi tarafindan
gorevlendirme yapan mercice kendisine verilen sure icerisinde bilirkisi raporlarinin mazeretsiz
olarak ibraz edilmedigi ve verilen sirelerden sonra ibraz edildigi, bilirkisi tarafindan usuliine
uygun tebligata ragmen savunma dilekcesi verilmedigi ve herhangi bir hakli mazeret
bildirilmedigi anlagiimistir.

Her ne kadar bilirkisi tarafindan savunma dilekcesinde*** is Mahkemesi dosyasinda ek
stre talep edildigi bildirilmis ise de, bu konuda savunma dilekcesi ekine herhangi bir delil
eklenmemistir. Kaldi ki, HMK m. 274(1) hukmdinde, bilirkisinin talebi Gzerine, kendisini
gorevlendiren mahkemenin gerekgesini gostererek, rapor teslim siresini uzatabilecegi
duzenlenmistir. Gorevlendirmeyi yapan merciler tarafindan bilirkisinin talebinin uygun gorilerek
bu konuda karar verildigine dair de savunma dilekcesi ekinde herhangi bir belge ibraz
edilmemistir. Keza, bu konuda ilgili bilirkisinin disiplin incelemesine esas tim raporlari, teslim
ve rapor tarihleri goérevlendirmeyi yapan mercilerden talep edilmis olup, dosyaya bu merciler
tarafindan gonderilen evraklarda da, bilirkisinin siire uzatim talebinin bulunduguna ve kabul
edildigine dair bilgi ve belge bulunmamaktadir. Gorevlendirmeyi yapan merci, bilirkisi dosya
teslim tutanaklarinda rapor icin verdigi slreyi acikca yazmis olup, bu surenin degistirilmesi yine
gorevlendirmeyi yapan mercinin kararina baghdir; HMK m. 274(1) hikmi uyarinca bu konuda
sadece bilirkisinin talebi yeterli degildir.

Yine bilirkisi tarafindan, uygulamada dosyalarin bilirkisi teslim tutanagindan ¢ok sonra
teslim edilebildigi ifade edilmisise de, Mahkemelerden celp edilen bilirkisi teslim tutanaklarinda
bilirkisinin imzasi bulunmakta olup, bu tutanaklara itibar edilmesi gerektiginden bilirkisinin
tutanakta yazilan tarihte dosyalar teslim aldigi karine olarak kabul edilmelidir. Sayet bilirkisi,
teslim tutanaginda yazan tarihten sonra dosyayi teslim almis ise, tutanaktaki tarihi degistirerek
dosyay! fiilen teslim aldigi tarihi yazarak dosyayi teslim almak zorundadir. Cunki kanundaki
rapor verme slresinin muhatabi bilirkisi oldugundan, iddia edilen fiili uygulama kanun
hikumlerini ve bilirkisinin siresinde rapor verme yukimluliguni ortadan kaldirmaz. Bu
sebeplerle bilirkisinin bu savunmasina itibar edilmemistir.

Keza bilirkisi tarafindan, dosya teslim alindiktan sonra evrak eksikligi nedeniyle dosyanin
kendisinde bekledigi ifade edilmis ise de, bu husus da usule uygun ve dogru bir yontem degildir.
Bilirkisinin dosyayi teslim aldiktan sonra dosyada rapor diizenlenmesi icin gerekli evraklarda
eksiklik var ise, gorevlendirmeyi yapan merci tarafindan verilen slreyi asmadan ve
gecikmeksizin makul bir siirede nelerin eksik oldugunadair bir 6n rapor ile durumu mahkemeye
bildirerek dosyay! teslim etmek, evrak eksikligi ikmal edildikten sonra dosyay! yeniden teslim
alarak raporunu ibraz etmek durumundadir. Bu usule riayet edilmeksizin dosyanin evrak eksikligi
gerekgesiyle bilirkiside bekletilmesi de dogru olmadigindan, bu yondeki savunma gerekgeleri de
yerinde gorilmemistir.

Tum bu gerekgelerle, adi gecen bilirkisinin, yukarida bilgileri verilen dosyalarda ilgili
bilirkisi tarafindan hakh bir mazeret bildirilmeksizin ve ek sire talep edilmeksizin
gorevlendirmeyi yapan merciler tarafindan verilen slreler gegtikten sonra rapor ibraz edilmesi
nedeniyle 6754 Sayih Bilirkisilik Kanunu m. 13(1)-b ve Bilirkisi Ydnetmeligi'nin m. 48(1)-b
hikumlerinin ihlal edildigi tespit edilmistir.

Sonug olarak, yukarida yapilan tespitler uyarinca, ilgili bilirkisinin eyleminin kural olarak
bilirkisilik sicilinden ve listesinden cikarilma yaptinmini gerektirdigi, ancak dosya kapsami ve
ihlal edilen kuralin niteligi dikkate alinarak “bilirkisilik sicilinden ve listesinden ¢ikarma”
yaptiriminin bu asamada ihlalin niteligine nazaran agir ve orantisiz bir yaptirim olacagi; ancak
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bilirkisinin yukaridan beri aciklandigi ve 6zetlendigi Gizere kanun maddesini kiimulatif olarak ve
bircok kez ihlal etmis oldugu, is davalarinin basit yargilama usuliine tabi olmasi nedeniyle HMK
m. 274(1) hukmi uyarinca azami rapor verme slresinin 2 ay+2y= 4 ay (120 gin) olmasina
ragmen bilirkisinin 280, 276, 246, 238, 230, 227, 226, 222, 221, 217, 212, 201, 190, 187, 177 ve
161 glin gibi kanundaki azami strelerin ¢cok Uzerinde gecikme ile rapor verildigi, bu nedenle
dosyalarin iade slrecindeki gecikmenin uzunlugu ve ihlalin agirhdi nedeniyle en alt diizeydeki
"uyarma" disiplin yaptirrminin da yetersiz kalacagi degerlendirildiginden; disiplin
yaptirimlarindaki "6l¢uliluk™ ve "yaptirimin eylem ile orantiiligi” ilkeleri uyarinca adi gegen
bilirkisi hakkinda ihlallerin niteligine gore takdiren 3 (li¢) ay streyle bilirkisilik listesinden ve
sicilden gegici olarak ¢ikarilmasina karar verilmistir.

V. KARAR :

1-) a-) Diyarbakir Bilirkisilik Bélge Kurulu bilirkisi listesinde kayith *** sicil ve ***
T.C. numarall *** *** hakkinda 6754 Sayili Bilirkisilik Kanunu 13(1)-b, m. 13(2) ve Bilirkisilik
Yonetmeligi'nin m. 48(1)-b ve m. 48(2) hiikiimleri uyarinca ihlallerin niteligi ve agirligi1 nazara
alinarak takdiren 3 (UC) AY SUREYLE BILIRKISILIK LISTESINDEN VE SIiCiLDEN
GECICi OLARAK CIKARILMASINA,
b-) Kararm ilgili bilirkisiye TEBLIGINE,
c-) Kararin kesinlesmesini miiteakip bilirkisinin UYAP ekranindaki "AKTIF" olan
roliiniin karar geregince 3 (UC) AY SUREYLE "PASIF" HALE GETIRILMESINE,
2-) Kararin kesinlesmesini muteakip bir suretinin bilgilendirme amaciyla;

**% |5 Mahkemesi'nin®** E, *** E, *¥* | &k E okkk E dkk | dokk | okkk Eokkx |
*hk E kkk | hkk E *khk E *kk E dkk E *hkk [ *kk E *kkx [ *kk

*x% |5 Mahkemesi'nin***E, ***E, *** | ¥k E ***E
sayili dosyalarina GONDERILMESINE,

3-) Kararin kesinlesmesini miteakip bir suretinin Bilirkisilik Yonetmeligi'nin m. 62(6)
hikma uyarinca, ilgilinin bagh oldugu kamu kurum ve kuruluslarina, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarina GONDERILMESINE,

02/09/2020 tarihinde, toplantiya katilanlarin oy birligi ile karar verildi.

Bu karara karsi ilgililerin, 6754 Sayil Kanun'un 15/1 maddesi uyarinca kararin teblig
tarihinden itibaren otuz gun icinde, karari veren Diyarbakir Bilirkisilik Bolge Kurulu'na itiraz
haklari bulunmaktadir.

Baskan Uye Uye Uye Uye

Zabit Katibi

Bu evrak 5070 sayili Kanun hukumleri geregi elektronik imza ile imzalanmistir.
Sayfa 5/5




