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IHBAR SIKAYET KONUSU :Etik ilkelere Aykir1 Davranmak
THBAR / SIKAYET TARIHI :08/10/2019

KARAR TARIHI :27/12/2019

6754 Sayil Bilirkisilik Kanunu geregince olusturulan istanbul Bilirkisilik Bolge
Kurulu’nun 27/12/2019 tarihinde yapmis oldugu toplanti neticesinde;

GEREGIi GORUSULDU _: Biiyiikcekmece 2. Sulh Hukuk Mahkemesi 08/10/2019
tarih ve 2017/1033 esas sayili ihbar yazisinda Ozetle: Mahkemenin 2017/1033 esas sayili
dosyasinda bilirkisi heyet incelemesine karar verildigini, bilirkisi olarak ................ ve
................... "lin gorevlendirildigini, bilirkisiler tarafindan kok rapor ve ek raporun sunuldugunu,
davali vekilinin ek rapora itiraz ettigini, bilirkisilerin taraf tutuklarini, resen belgeler toplamaya
kalktiklarini, haklarinda su¢ duyurusunda bulunulmasinin talep edildigini, mahkemenin
2017/1033 esas sayili dosyast 08/10/2019 tarihli durugsma zapti 1 nolu ara karar geregince
bilirkisiler hakkinda listeden c¢ikarilma talebi ile su¢ duyurusunda bulunulmasma karar
verildigini beyanla ihbarda bulunuldugu goriilmistiir.

Bilirkisi ..cooooveeene 13/12/2019 tarihli savunmasinda 6zetle; Biiylikgekmece 2. Sulh
Hukuk Mahkemesinin 2017/1033 esas sayil1 dosyasinda fen bilirkisisi olarak gorevlendirildigini,
fen bilirkisisi olarak davaya konu yeri mahkeme heyetine gosterdigini, dosyada yer gosterme
islemi disinda herhangi bir goérevinin bulunmadigini, mahkemece davaya konu yerde kesif
yapilmasina karar verildigini, kesifte insaat ve mimar bilirkisisi gorevlendirilmesine karar
verildigini, kendisinin kesifte gérevlendirilmedigini, heyet olarak raporun imzalandigini, raporun
icerigine fazla bakmadan usul olarak imzaladigini, davaci vekilinin dilek¢esinde tiim iddialari
bilirkisi lizerine yaptigini, bilirkisiler ibaresi kullanmadigini, mahkeme tarafindan sikayet

tarihinden sonra da bilirkisi olarak gérev almaya devam ettigini beyanla savunmasini sunmustur.
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Bilirkisi ....ocoooeviinens e savunma davetiyesinin usuliine uygun teblig edildigi halde
bilirkisinin savunmasini vermedigi gorilmiistiir.

Bilirkisilik Yonetmeligi'nin "Yetkinlik ve Mesleki Ozen" baslikl1 7. Maddesinde;

"(1) Bilirkisi, adalete hizmet etme bilinciyle, gorevini etkin, zamaninda ve verimli
bicimde yerine getirmeyi, sundugu hizmet kalitesini yiikseltmeyi hedefler.

(2) Bilirkisi, oy ve goriistinii olustururken uzmanlik alanina ait teknik terim ve ifadeleri,
miimkiin oldugu olgiide, goreviendirmeyi yapan merci ve taraflarin anlayabilecegi bir dil ile
aciklar.”,

Bilirkisilik Yonetmeligi'nin "Sayginlik ve Giliven" baslikli 10. Maddesinde;

(1) Bilirkisi, gérevinin sayginligint ve kisilerin adalete olan giivenini zedeleyen veya
stipheye diistiren her tiirlii tavir ve davranistan kaginir.

(2) Bilirkisi, kendisine tevdi olunan gorevin her tiirlii kisisel veya 6zel menfaatin iizerinde
oldugu bilinciyle hareket eder, gorevini layikiyla yerine getirir.

(3) Bilirkisi, gérev almak amaciyla her tiirlii oneri veya girigimden kagimir.’

6754 Sayil Bilirkisilik Kanunu'nun "Bilirkisilik sicilinden ve listesinden c¢ikarilma"
baslikli 13/1-c Maddesi ile Bilirkisilik Yonetmeligi'nin 48/1-c Maddesinde ise; "Bilirkisilik
gorevi ve bu gorevin gerektirdigi etik ilkelerle bagdasmayan, giiven duygusunu sarsici tutum ve
davraniglarda bulunulmas:” halinde sicil ve listeden ¢ikarma yaptirimi veya ihlalin niteligine
gore Ayni Yasa'nin 13/2 ve Yonetmeligin 62/3 Maddesi uyarinca "..sicilden ve listeden ¢ikarma
yaptirimi  yerine uyarma veya bir yila kadar gecici siireyle listeden ¢ikarma yaptirimi
uygulanabilir" diizenlemeleri mevcuttur.

Eldeki sorusturma dosyasina konu olayda; bilirkisilerden ................... “iin dava dosyasinda
¢oziimii gereken hususlara aciklik getirmedigi gibi ek raporda kullandigi ifadeler dikkate
alindiginda, taraf vekilini hedef alacak bi¢imde davanin ¢6ziimii yoniinden gerekli olmayan
hususlara iliskin beyanlarda bulundugu bu sekilde Bilirkisilik Y6netmeligi'nin 7. Maddesinde
diizenlenen yetkinlik ve mesleki 6zen ilkesini ihlal ettigi ve bilirkisinin rapor diizenlemek iizere
kendisine tevdi edilen mahkeme dosyasini gerekli dikkat ve 6zeni gostermeyerek kaybettigi, bu
sekilde Bilirkisilik Yonetmeligi'nin 7. Maddesinde diizenlenen mesleki 6zen ve 10. Maddede
diizenlenen sayginlik ve giiven ilkelerini ihlal ettigi anlasilmakla, ihlalin niteligine gore;

6754 Sayil Bilirkisilik Kanunu'nun 13/1-c Maddesi yollamasiyla 13/2. Maddesi uyarinca
3 ay siire ile gecici olarak bilirkisi listesinden ¢ikarilmasina,

Her ne kadar diger bilirkisi ................... hakkinda da ayni mahiyette ihbar da bulunulmus
ise de bilirkiginin dosyada ki gorevinin dava konusu taginmazin konumunu gdstermekten ibaret
oldugu anlasilmakla kosullart1 olusmadigindan bu bilirkisi yOniinden disiplin yaptirimi
uygulanmasina yer olmadigina dair asagidaki sekilde karar olusturulmustur.

KARAR : Yukarida agiklanan gerekgeye gore,

1-Bilirkisi  ..cccoooveveinee. in 6754 Sayih Bilirkisilik Kanunu'nun 13/1-c Maddesi
yollamasiyla 13/2. Maddesi uyarinca 3 (iic) AY SURE GECICIi OLARAK LISTEDEN
CIKARILMASINA,

2-Bilirkisi .....ccoeeeneene hakkinda 6754 Sayili Bilirkisilik Kanunu ve Yonetmeliginde
diizenlenen yaptirim gerektirici bir eylem bulunmadigindan Disiplin Yaptirnmi Uygulanmasina

’

Yer Olmadigina,

3-Kararn bir suretin taraflara tebligine,

4-Kararin kesinlegsmesi sonrast bir Orneginin Bilirkisilik Daire Baskanligina
gonderilmesine,

5-6754 Sayili Yasanin 15/1 maddesi geregince kararin tebliginden itibaren 30 giin
icerisinde Istanbul Bilirkisilik Bolge Kuruluna itiraz yolu acik olmak iizere 27/12/2019 giinii
yapilan toplant1 sonucu oy birligi ile karar verildi.
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