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6754 Sayil Bilirkisilik Kanunu geregince olusturulan Istanbul Bilirkisilik Bélge
Kurulu’nun 11/10/2017 tarihinde yapmis oldugu toplanti neticesinde;

GEREGIi GORUSULDU __: Toplant1 giindemine alman disiplin  dosyasinda;
ihbar/sikayet eden Bakirkéy Cumbhuriyet Bassavciligt Memur Suglart Sorusturma Biirosunun
21/06/2017 tarih ve 2016/4329 sorusturma sayili yazisi ile bilirkisiler .................... ) e :
.................... VE .....ccoceeeeee... hakkinda bilirkisilik gorevini koétiiye kullandiklarindan bahisle
iddianame diizenlendigi belirtilerek ihbarda bulunuldugu goriilmiistiir.

Bilirkisi Do¢.Dr. .....ccovevvinennns 07.08.2017 tarihli savunmasinda 1990 yilindan itibaren
bilirkisilik gorevini siirdiirdiigiinii, bu siire zarfinda edilen yemin 'e baglh kalarak azami 6zen
gosterdigini, tarafsizlik ilkesinden asla taviz vermedigini, ............. Makina Fakiiltesi 6gretim
iyesi oldugunu, mesleginin egitim ve 0gretim olmasi sebebiyle bilirkisiler de dahil olmak {izere
bir¢ok kisi fakiiltenin diger 6gretim iiyelerine oldugu gibi kendisine de danisildigini belirtmistir.
Meslegi geregi uzmanlik konularinda herkese yardimci oldugunu, sorusturma konusu olayda

hicbir etkisinin , kusurunun ve sorumlulugunun bulunmadigini; .................... i cok eski bir
tarihte arag servisi olmasi sebebiyle tanimis oldugunu, bu sahsin bilirkisilik yapmaya bagladiktan
sonra kendisine motor ve tagit konularinda zaman zaman teknik bilgi ve uzmanlik alanina dayal
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olarak yardim talebinde bulundugunu herkese oldugu gibi kendisine izahatlar vererek yardimci
olmaya calistigini belirtmistir.

Bilirkisi. .....cocovvieennee 07.08.2017 tarihli savunmasinda; Sorusturmaya konu Bakirkdy
1.Asliye Ticaret Mahkemesinin 2014/69 esas sayil1 dosyasinda bilirkisilik yapmadigini, dosyanin
taraflarini da tanimadigini, 06.09.2015 tarihinde elektronik posta adresine gelen maili okuyarak
sildigini, bu elektronik posta ile ilgili olarak................... veya herhangi bir kisi ile hicbir sekilde
yazili, sozli, elektronik ortamda, mesaj gondererek, not birakarak vb. kesinlikle iletisime
gecmedigini, hi¢ bir sey sdylemedigini bir hatirlatmada bulunmadigini, bir etki etmedigini veya
bir etki etme tesebbiisiinde bulunmadigini, s6z konusu dosyanin akibetinden ve olaylarin
gelisiminden higbir sekilde haberdar olmadigini belirtmistir.Elektronik posta iletisini gonderen
.................... isimli sahs1 da ¢ok iyi tamimadigini, Universitedeki oda arkadaslarinin araglarini
1990'l yillarda gotiirdiigli 6zel bir serviste calistigini, otomotiv konusunda bilirkisilik yaptigini
bildigini, otomotiv yedek parcalar1 konusunda internet tizerinden bazi seyler sordugunu belirttigi
gorilmiustir.

Bilirkisi ..o.cocevvennnnne 21.08.2017 tarihli savunmasinda; iddia edilen konu ile ilgili olarak
tarafina yoneltilen higbir suclamay1 kabul etmedigini, s6z konusu dosyada bilirkisi olmadigini,
kendisine atfedilen bu konu ile ilgili olarak Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligimin 2016/4329
sorusturma dosyast kapsaminda devam eden bir sorusturma bulundugu sorusturma neticesinde
sucsuz oldugunun ispatlanacagini, bu nedenle hakkinda yiiriitiilen disiplin sorusturmasinin
ivedilikle durdurulmas: ile Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciliginca yapilan sorusturmanin
akibetinin beklenmesine karar verilmesini talep ettigi goriilmiistiir.

Bilirkisi .......... .ceceeeieeee.. 08.09.2017 tarihli savunmasinda; Bakirkoy 1.Asliye
Ticaret Mahkemesinin 2014/69 esas sayili dosyasinda hazirladiklart bilirkisi raporunun tamamen
tarafsizlik ic¢inde, hi¢ kimsenin etkisi altinda kalmadan, bilim ve fenne uygun olarak
diizenlendigini belirtmistir. Ayrica 2015 yil1 Aralik ay1 i¢inde bir tarihte, ayni1 fakiilte de yaklasik
25 wyildir gorev yaptil.......ccoeeen. tarafindan dosya numarasi verilerek durugmaya
yetistirilmesinin miimkiin olup olmadiginin soruldugu, elindeki dosya sayisinin ¢oklugu
belirtilerek kesin tarih belirten herhangi bir yanit verilmedigi, bunun disinda da dosya ile ilgili
olarak ne dosya taraflartyla ne de adi1 gegen 6gretim iiyesi ile herhangi bir konusma, goriisme vs
s0z konusu olmadigini, ..... ....ccccrinene tarafindan kendisine davanin igerigiyle ilgili herhangi
bir gorlis soylenmedigi gibi bilirkisilik gorevini etkilemeye yonelik herhangi bir telkinde s6z
konusu olmadigini tarafina isnat edilen suclamay kabul etmedigini belirtmistir.

Disiplin dosyast incelendiginde; 04/10/2017 tarihli giindemde bilirkisi ....................
hakkinda "listemizde kayitli olmadig ve komisyonca bilirkisilikten yasaklanmuis oldugu, hakkinda
iddianame ile dava a¢ildig bilirkisilik kanun ve yonetmeliginde belirtilen yaptirimlarin listede
kayith bilirkisiler hakkinda uygulanabileceginden .................... hakkinda yaptirim uygulamasina
yer olmadigina” Karar da; Bilirkisi hakkinda Istanbul Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemesi Adalet
Komisyonu Bagkanliginin 04/03/2013 tarih ve 2013/3725 Karar sayili karar1 ile "Bilirkisilik
gorevi ile bu gorevin gerektirdigi etik ilkelerle bagdasmayan ve kendisine duyulan giiveni sarsici
tutum ve davramiglarda bulunmast " gerekgesi ile bilirkisi ......c.cceovenene in 2013 yili ceza ve
hukuk bilirkisi listelerinden ¢ikarilmasina karar verildigi, Istanbul Adli Yarg1 Adalet Komisyonu
Bagkanliginin  09/10/2017 tarih ve 2017/1554 Muh sayili yazis1 ekinde ilgili kararlarin
Bagkanligimiza gonderildigi, bilirkisinin 2013 hukuk ve 2014 Ceza bilirkisi listelerinde kayitl
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oldugu, ayrica 2017 Hukuk ve Ceza bilirkisi listelerinde kayith oldugunun tespit edilmesi
tizerine disiplin dosyasinin yeniden incelenmesi neticesinde;

Her ne kadar bilirkisi 2017 hukuk ve ceza listelerine yazilmis ise de Istanbul Adli Yarg
Ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonunun 12/06/2013 tarih ve 2013/3725 sayili kararinin
ulagmasi ile bilirkisilige kabul sartlarini tasimadigi halde kaydedilmis oldugu tespit edildiginden,

04/10/2017 tarihinde ki bilirkisi .....cccoveeneee hakkindaki "yaptirim uygulanmasina yer
olmadiginag" dair verilen 04/10/2017 tarihli kararin kaldirilarak 6754 sayili yasanin 13/1-a
maddesi ve bilirkisilik yonetmeliginin 48/1-a bendi geregince bilirkisi .................... 'in sicil ve
listeden ¢ikarilmasina.

Bilirkisi ......ooccieeeenns 'min bilirkisiyi etkileme sug¢undan kamu davasi ag¢ilmis olup,
iddianamede hakkinda dava agilan .................... in maillerini bilirkisi .................... 'a aktarmasi

bilirkisiyi etkileme kapsaminda etik ilkelere aykirilik olarak degerlendirilmis olup, bilirkisilik
yasasinin 13/1-¢c maddesi ve bilirkisilik yonetmeliginin 48/1-c maddesi geregince 6 ay siire ile
bilirkisilik listesinden ¢ikarilmasina.

Bilirkigi ...oocoveviiines 'm gelen elektronik posta iletisini kimse ile paylasmadigi ve
dosyanin bilirkisisi olmadigindan yaptirim uygulamasina yer olmadigina.
Bilirkisi ...cooooveiieenene 'a ulasan elektronik posta iletisinin igeriginden haberdar olmadigi

anlasilmakla hakkinda disiplin yaptirnmi uygulamasina yer olmadigina, ilgili disiplin
dosyasindaki iddianameyi diizenleyen kurulumuz iiyesi Cumhuriyet Savcist ...................
tarafindan diizenlenmis oldugundan is bu dosyanin goriisiilmesinde toplant1 ve karara istiraki
olmaksizin katilanlarin oy birligi ile asagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR : Yukarida agiklanan gerekgeye gore,

1- Bilirkisi oooovevieiiennnn N (cevrenrennonnnne ) 6754 sayili yasanin 13/1-a maddesi ve
bilirkisilik yonetmeliginin 48/1-a bendi geregince SICIL ve LISTEDEN CIKARILMASINA,
2- Bilirkisi ...oooovvviienene 111 R ) bilirkisilik yasasinin 13/1-c maddesi ve

bilirkisilik yonetmeliginin 48/1-c maddesi geregince 6 (ALTI) AY SURE ILE BILIRKISILIK
LISTESINDEN CIKARILMASINA,

3- Bilirkisiler .................... VE s hakkinda DISIPLIN YAPTIRIMI
UYGULANMASINA YER OLMADIGINA,

4- Kararin bir suretinin taraflara tebligine,

5- Kararin kesinlesmesi sonrast bir 0rneginin bilirkisilerin baghh bulundugu kuruma
gonderilmesine,

6- 6754 Sayili Yasanin 15/1 maddesi geregince kararin tebliginden itibaren 30 giin
icerisinde Istanbul Bilirkisilik Bolge Kuruluna itiraz yolu agik olmak iizere 11.10.2017 giinii
yapilan toplanti sonucu oy birligi ile karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Z Katibi
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