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KONUSU - Bilirkisilik Gorevini Kétiye Kullanma
KARAR TARIiHI : 31/01/2019

KARAR YAZIM TARIHI :07/02/2019

6754 sayili Bilirkisilik Kanunu geregince olusturulan Sakarya Bilirkisilik Bolge
Kurulunun 31/01/2019 tarihinde yapmis oldugu toplanti neticesinde;

KONU :
Adalet Bakanhgr Hukuk isleri Genel Midurligii Bilirkisilik Dairesi Baskanhginin
04/10/2018 tarih ve 21989 sayili yazisi ile Baskanligimiza gonderilen ...................... 'In

05/09/2018 tarih 1801628083 nolu CIMER basvurusu ile toplanti giindemine alinan 2018/6
disiplin nolu dosyada Ozetle; Sakarya 2. Aile Mahkemesinin 2016/314 esas sayili
dosyasinda gorilen velayet davasinda davacl ..................... 'In CIMER bagvurusunaekli
dilekgesiyle, davali taraf ve vekili, gorevli zabit katibi ve mahkemenin yargilama sureciyle
ilgili sikayetlerde bulunmus, bu hususlardaki sikayetleri hakkinda Sakarya Cumhuriyet
Bassavciliginin 2018/23001 ve 2018/23022 nolu dosyalarinda sorusturma yurataldagind
belirtmis; davaya delil olarak sundugu davali tarafin atmis oldugu SMS mesajlarinin, bilirkisi
olarak atanan ............cc.c..... ‘un telefonundaki sadece davali eski esi tarafindan gonderilen tim
mesajlari sozde yanlislikla sildigini ve delilini kaybettigini, Bilirkisi ...................... 'tan ve esi
...................... 'tan, dosyada taraf olmadigi halde Mahkemeyi nlfuzu altina alan .................
olan ... 'dan sikayetc¢i oldugunu, gerekli idari ve cezai sorusturmanin yapilarak
ilgililerin cezalandiriimasina karar verilmesini, tarafina bilgi verilmesini talep edildigi
anlasiimistir.

Disiplin dosyasi kapsami ve eki belgeler incelendiginde; sikayete konu dava
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dosyasinda harici  Bilirkisi ........c.cccceene. 'un gorevlendirilerek dosyanin tevdi edildigi,
bilirkisinin raporunu Mahkemeye sundugu, rapor incelendiginde; Bilirkisiye zarf icerisinde 1
(bir) adet telefon teslim edildigi, ara kararda belirtildigi gibi .................. (e ) isimli
sahis ile gerceklestirilen SMS ve Whatsapp mesajlarinin dékiimunin istenildigi, mesajlarin
incelenmesi sirasinda telefonun mesajlar boliminde .................... adli dizinde yer alan
SMS'lerin tarafindan sehven silindigini, Emniyet Mudirligi Siber Suclar Birimince geri
kazanilabilecegini, silinen SMS'ler ve telefonda tespit edilen Whatsapp mesajlarinin daha
onceden telefon sahibi tarafindan cekilen ekran gorinttlerine ulasilmis oldugunun ve bu
goruntd kayitlarinin rapora eklendigi hususunun belirtildigi anlagiimistir.

Bilirkisi ....ccocveveiennen. 'tan yazili savunmasi talep edilmistir.

Bilirkisi ....cocoevvinnne. 31/12/2018 tarihli savunmasinda; davanin taraflarini
tanimadigini, aksi durumda mahkemece gorevilendirilmesinin mimkuin olmayacagini, boyle
bir seyin s6z konusu olmasi halinde sonuclarinin neler olduguna vakif oldugunu, sekiz
senelik bilirkisilik gorevi sirasinda ilk defa boyle bir hatanin basina geldigini, delillerin
bilerek ve kasith olarak ortadan kaldiriimasinin su¢ oldugunu bildigini, insanlari magdur
edecek ve memuriyetine zeval verecek bir sucu bilerek ve kasitli olarak islemesinin mimkdn
olmadigini, mahkemeye sunulan delillerin mutlaka iki suret olarak verilmesi, taraflarin da
kendisinde bir nisha veya yedek bulundurmasi gerektigini, raporun tesliminden sonra davaci
tarafindan herhangi bir itiraz gelmedigini, belirttigi kurumdan silinen dosyalarin geri
kazanilmas! ile ilgili bir talep de gelmedi§i ve dava siirecinin devam ettigini; itiraz gelmis
veya talep edilmis olsaydi yapmis oldugu hatanin telafisi icin belirttigi emniyet birime gerekli
miracaatlarda bulunacak ve mesajlari geri kazanip hatasini telafi edebilecek oldugunu;
davaci, aleyhine karar verilince kaybetmenin tzuntusi ve hirsi ile hakkinda sug¢ duyurusunda
bulunuldugunu, bundan dolay! yapmis oldugu hatanin telafi firsatini kagirmis oldugunu, dava
sonucunun aleyhine sonucglanmasindan sonra su¢ duyurusunda bulunuldugunu, davacinin
bilirkisinin raporunda yazili ve davaya sunulan delillerin yeterli olduguna inanmis, raporu
uygun bulmus ki mahkemenin karar gunune kadar rapora itiraz etmemis ve su¢ duyurusunda
bulunmamis oldugu yoéninde savunmada bulunulmus, isnat edilen delilleri bilerek kasten
ortadan kaldirarak davanin kaybedilmesinin tek sebebi olarak gosterilmesini ve gorevde
ihmal ithamlarint kabul etmedigini ve acilan disiplin sorusturmasinin ceza verilmeden
kapatilmasini talep etmistir.

GEREKCE :

Bilirkisiler hakkinda yapilacak denetimler ve haklarinda yapilacak sikayetlerle ilgili
olarak bolge kurullarinin bagh olduklari usul ve esaslara iliskin diizenlemeler Bilirkisilik
Y énetmeliginde su sekilde diizenlenmistir:

Denetim ve incelemeye yonelik 59. maddesi ile; "(1) Bilirkisiler, gorevleriyle ilgili
tutum ve davraniglarinin veya hazirladiklari raporlarin mevzuata uygunlugu bakimindan
bolge kurullari tarafindan resen veya basvuru tzerine denetlenir.

(2) Gorevlendirmeyi yapan merci, gorevlendirdigi bilirkisinin goreviyle ilgili tutum ve
davranislarinin veya hazirladi§i raporun mevzuata uygun olmadidina iliskin kanaat edinmesi
durumunda, varsa dayanak bilgi ve belgeleri de ekleyerek, bu hususu bélge kuruluna bildirir.

(3) Bilirkisi raporlarinin 6zel veya teknik bilgi yonlnden icerigine iliskin bdlge
kurullarina basvuru yapilamaz.™

Denetimin Kapsamina yoOnelik 60. maddesi ile; "(1) Bolge kurullari, bilirkisi
raporlarinin kanun, tlzuk, yonetmelik ve genelgelerde gosterilen usul ve esaslara uygun
hazirlanip hazirlanmadi§i ile Daire Baskanligi tarafindan belirlenen rehber ilkelerle
bagdasip bagdasmadigi hususlarini denetler.

(2) Bolge kurullar, bilirkisi raporlarini  6zel veya teknik bilgi yonunden
denetleyemez.
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(3) Bilirkisi raporlarina iliskin yargi mercileri tarafindan yapilacak denetimler bu
Yonetmelik kapsami disindadir.”

Denetim ve inceleme sonucu verilecek kararlara yonelik 62. maddesi ile; "(1)
Bilirkisi raporlarinin 6zel veya teknik bilgi yonlnden icerigine iliskin bdlge kurullarina
yapilan basvurular incelenmeksizin reddedilir. Bu yondeki basvurular gérevlendirmeyi yapan
merci ile bilirkisinin bagh bulundugu meslek kurulusu veya goérev yaptigi kuruluslara
gonderilir.

(2) Bilirkisiler hakkinda yapilan denetim sonucunda 48 inci maddenin birinci
fikrasinin (a), (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen sartlardan birinin gergeklesmesi
halinde sicilden ve listeden ¢ikarma karari verilir.

(3) Bilirkisiler hakkinda yapilan denetim sonucunda 48 inci maddenin birinci
fikrasinin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine gore sicilden ve
listeden ¢ikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gecici sureyle listeden ¢ikarma
yaptirimi uygulanabilir.

(4) Bilirkisilik sicili ve listesinde kayith olmayip da 50 nci maddenin dordincu fikrasi
uyarinca gorevlendirilenler ile listeye kaydolmaktan muaf tutulanlar, temel ilkeler ile etik
ilkelere aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunduklarinin tespit edilmesi hélinde,
gorevlendirmeyi yapan merciin yetki cevresinde bulunan bélge kurulu tarafindan resen veya
basvuru uUzerine denetim ve incelemeye tabi tutularak, bdlge kurulu karari ile bilirkisilik
yapmaktan yasaklanabilir ..."

Sicil ve listeden cikarilmaya yonelik 48. maddesi ile; "(1) Bilirkisiler, asagidaki
sartlardan birinin gergeklesmesi hélinde sicilden ve listeden cikarilir:

a) Bilirkisilige kabul sartlarinin kaybedilmesi veya sicile kabul tarihinde gerekli
sartlarin bulunmadiginin sonradan tespit edilmesi.

b) Kanuni bir sebep olmaksizin bilirkisilik yapmaktan kaginilmasi veya raporun
belirlenen siire icinde mazeretsiz olarak verilmemesi.

c) Bilirkisilik gorevi ve bu gorevin gerektirdigi etik ilkelerle bajdasmayan, guven
duygusunu sarsici tutum ve davranislarda bulunulmasi.

¢) Temel ilkelere aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunulmasi.

d) Bolge kurulu tarafindan yapilacak performans degerlendirmeleri sonucunda
yeterli bulunulmamasi.

e) Bilirkisilik suresinin dolmasina ragmen siresi icerisinde yenileme talebinde
bulunulmamasi.

f) Bilirkisinin sicilden ve listeden cikarilmayi talep etmesi.

(2) Birinci fikranin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin niteligine
gore sicilden ve listeden ¢ikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gegici sureyle
listeden ¢cikarma yaptirimi uygulanabilir."

6754 sayih Bilirkisilik Kanununda diizenlenen Temel ilkelere yonelik 3. maddesi
ile; (1) Bilirkisi, gorevini durustlik kurallari gercevesinde bagimsiz, tarafsiz ve objektif
olarak yerine getirir.

(2) Bilirkisi, raporunda ¢6zimi uzmanhgi, Ozel veya teknik bilgiyi gerektiren
hususlar disinda acgiklama yapamaz; hukuki nitelendirme ve degerlendirmelerde bulunamaz.

(3) Genel bilgi veya tecriibeyle ya da hakimlik mesleginin gerektirdigi hukuki bilgiyle
¢coztimlenmesi mimkin olan konularda bilirkisiye basvurulamaz.

(4) Bilirkisi, kendisine tevdi olunan gorevi bizzat yerine getirmekle yukumlu olup,
gorevinin icrasini kismen yahut tamamen baska bir kimseye devredemez.

(5) Bilirkisi, gorevi sebebiyle kendisine tevdi edilen bilgi ve belgelerin veya 6grendigi
sirlarin gizliligini saglamakla yikimludir. Bu yukumlalik, bilirkisilik gorevi sona erdikten
sonra da devam eder.

(6) Cozumi uzmanhgi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren sorun agikca belirtilmeden
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ve inceleme yaptirilacak konunun kapsami ile sinirlari agikga gosterilmeden bilirkisi
gorevlendirilemez.

(7) Ayni konuda bir kez rapor alinmasi esastir; ancak rapordaki eksiklik veya
belirsizligin giderilmesi icin ek rapor istenebilir.

(8) Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi ile bu Sisteme entegre bilisim sistemleri veya
yazilimlar vasitasiyla ulasilabilen bilgiler veya c¢ozilebilen sorunlar icin bilirkisiye
basvurulamaz."

Sikayete konu dosya kapsami, savunma ve mevzuat huktmleri bir batun olarak
degerlendirildiginde; Bilirkisilik Bélge Kurullarinin bilirkisiler hakkinda disiplin incelemesi
yapabilmesi icin bilirkisinin goérevini Bilirkisilik Kanununda belirtilen temel ve etik ilkelere
aykiri olarak gerceklestirdiginin tespiti gerekmektedir. Bu durum raporun sunuldugu
mahkeme veya hakkinda TCK'nin 276. maddesi uyarinca dava acgilmasi halinde ceza
mahkemesince yapilacak tespit sonucunda ortaya ¢ikacak bir husus olup isbu karara konu
denetim ve inceleme 6754 sayil Bilirkisilik Kanununun 14/1. maddesi ve Bilirkisilik
Yonetmeliginin 59/1. maddesi uyarinca resen yapilan basvuru (izerine baslatiimistir.

Bolge kurullari, bilirkisi raporlarinin  kanun, tuzik, yonetmelik ve genelgelerde
gosterilen usul ve esaslara uygun hazirlanip hazirlanmadigi ile Daire Baskanhgi tarafindan
belirlenen rehber ilkelerle bagdasip bagdasmadigi hususlarini denetleme yetkisine sahip olup;
bilirkisi raporlarinin gorevlendirmeyi yapan merci tarafindan diger delillerle birlikte
serbestce degerlendirildigi ve bilirkisi raporlarina iliskin yargi mercileri tarafindan yapilacak
denetimlerin Bilirkisilik Bolge Kurullarinin yetkisi ve Bilirkisilik Yodnetmeliginin disinda
kaldi§i goz 6niine alinarak ihbar konusu bu yoéniyle degerlendirmeye alinmamistir.

Her ne kadar inceleme konusu delilin bilerek ve kasith olarak silinmedigi savunulmus
ise de; mesajlarin silinmis olmasi ile sonuglanan durumun, bilirkisilik gérevinin sayginhgini
ve kisilerin adalete olan guvenini zedeleyen, siipheye distren kaciniimasi gereken tutumdan
uzak, mesleki 6zen ilkesiyle bagdasmayan, Bilirkisilik Yonetmeliginin 48/1-c maddesi
kapsaminda tanimlanan bilirkisilik gorevinin gerektirdigi gliven duygusunu sarsici tutum ve
davranisi olusturdugu kanaatine varilmistir.

Sikayet edilen Bilirkisinin listede kayith olmadigi ve bu durumda olanlar icin 6754
sayili Bilirkisilik Kanununun 14/6. maddesinde; "Bilirkisilik sicili ve listesinde kayitli
olmayip da 12 nci maddenin altinci fikrasi uyarinca gdrevlendirilenler ile listeye
kaydolmaktan muaf tutulanlar, 3 Gnct maddede belirtilen temel ilkeler ile etik ilkelere aykiri
olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunduklarinin tespit edilmesi halinde, bélge kurulu karariyla
bilirkisilik yapmaktan yasaklanabilir. Bu karar, ilan edilmek Uzere Daire Baskanligina
bildirilir.”" hikminin mevcut oldugu, yukarida belirtildigi sekilde Bilirkisinin dikkatsiz
davranarak ve gerekli mesleki 6zeni gostermeyerek dosyaya delil olarak sunulan cep
telefonundaki bazi mesajlarin silinmesine neden oldugu, listeye kayitli olmayan Bilirkisi icin
"listeden ¢ikarma™ yaptiriminin uygulanmasinin bu asamada agir bir yaptirim olacagl, dosya
kapsami dikkate alinarak 2018 vyili Kurulumuz bilirkisi listesinde kayith olmayan
...................... hakkinda ayni Kanunun 13. maddesinin kiyasen uygulanarak 6 (alti) ay sureyle
bilirkisilik yapmaktan yasaklanmasina karar verilmesi gerektigi kanaatine variimis ve
asagidaki sekilde karar vermek gerekmistir.

KARAR : Gerekgesi yukarida agiklandigi tizere:

................... T.C. Kimlik numarah Bilirkisi ......................'un 6754 sayih Bilirkisilik
Kanununun 14/6 maddesi uyarinca 6 (alt)) ay sotre ile bilirkisilik yapmaktan
YASAKLANMASINA,

Kararin ilgilisine ve sikayet edene tebligine,

Karardan bir suretinin ayrica Bilirkisilik Yonetmeliginin 62/6. maddesi uyarinca ilgili
kurum/meslek kurulusuna ve goérevlendirmeyi yapan Sakarya 2. Aile Mahkemesine
gonderilmesine,
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6754 sayili Kanunun 15/1 maddesi uyarinca kararin teblig tarihinden itibaren 30 guin
icinde Baskanligimiza verilecek dilekce veya tutanada gecirilmek Uzere zabit katibine
beyanda bulunmak veya bir baska Bélge Kurulu veyahut Adli Yarg: ilk Derece Mahkemesi
Adalet Komisyonu Baskanligi ya da Cumhuriyet Bassavciligi araciligiyla dilekce géndermek
suretiyle itirazda bulunabilecegine dair oy birligi ile karar verildi. 31/01/2019

Baskan Uye Uye Uye Uye
[E imzali] [E imzali] [E imzali]
[E imzali] [E imzali]
Aynur GUNER
Katip
[E imzali]
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