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Harici BilirkiSi ......ccccooevviviinnnnnne. hakkindaki 2020/4 sayili sorusturmanin

degerlendirilmesinde

GEREGI DUSUNULDU:

Harici  bilirkisi hakkindaki sorusturma, bilirkisilik bdlge kurulumuzun
10/06/2020 gunli toplantisinda giindemin 3.maddesi olarak ele alinmis, ancak sorusturma
tamamlanamamis,  bilirkisinin  savunmasinin  alinmasina karar verilmis, Bilirkisilik
Yonetmeliginin 24/4 bendi geregince glindemde olup tamamlanamayan giundem, 17/07/2020
tarihli toplatinin ilk gtindeminde ele alinmistir.

SIKAYET:

Sikayetcinin davali olduju Trabzon 1.is Mahkemesinin 2014/413 Esas ve
Trabzon 2.is Mahkemesinin 2016/270 Esas sayili dava dosyalarinda harici bilirkisi olarak
gorev yapan Hesap BilirkiSiSi........c.cccooveviriirnnnnnne , Trabzon 1.is Mahkemesinnin 2014/413
Esas sayili

dosyasina sunmus oldugu ve davaci iscinin iscilik alacaklarinin hesaplandi§i 22/02/2018
gunlt bilirkisi raporunun 4.sayfasinda, stiresinde cevap dilekcesi sunmamis olan davall
vekilinin daha sonradan cevap dilekgesinin islahi suretiyle zamanasimi definde bulunmus
olmasi ile ilgili olarak hukuki degerlendirme yapmis oldugu, yine bilirkisinin Trabzon 2.is



Mahkemesinin 2016/270 Esas sayili dava dosyasina sunmus oldugu ve davaci isginin isgilik
alacaklarinin hesaplandigi 31/07/2018 gunli bilirkisi raporunun 2.sayfasinda, bilirkisinin
davalinin cevap dilekgesinin suresinden sonra vermis oldugunun yazili oldugu ve
6.sayfasinda ise is akdinin isci tarafindan hakh nedenlerle feshedildiginin yazili oldugu ve bu
sekilde bilirkisinin hukuki degerlendirme yapmis oldugundan bahisle adi gecen bilirkisi
hakkinda bélge kurulumuza sikayette bulunulmustur.

SAVUNMA:

Harici BHrKIST ..., bolge kurulumuza sunmus oldugu
22/06/2020 havale tarihli savunma dilekgesinde Ozetle;

6754 sayili Bilirkisilik Kanunun 3/3 maddesinde genel bilgi veya tecriibeyle
ya da hakimlik mesleginin gerektirdigi hukuki bilgiyle c¢ézimlenmesi mimkin olan
konularda bilirkisiye basvurulamaz hikminun yer aldigini, hakimlik mesleginin gerektirdigi
hukuki bilgiyle ¢cdzimlenmesi mimkin olan konularda bilirkisiye basvurulamayacagindan
tarafina tevdi edilen dosyada ¢oziimi uzmanlik, 6zel veya teknikbilgiyi gerektiren hususlar
nedeniyle tevdi edilmis oldugunun anlasildigini, bilirkisinin kendiliginden inceleme
konusunun sinirlarini asmasi veya hukuki sonu¢ bildirmesi halinde bu durumun hakimi
baglamayaca@ini, ¢unki saptanan maddi gercedin yasa normundaki olcltlere gore suc
olusturup olusturmayacagini tartisip karar vermenin ve somut olaydaki hukuki vasfin tayinini
yapmanin hakimin gorevi oldugunu, bu durumda da taraflarin iddialari, dosyaya sunulan bilgi
ve belgeler, tanik beyanlarinin tek tek irdelenmesi sonucu elde edilen bilgiler dogrultusunda
is¢ilik alacaginin hesaplanarak rapor hazirlanmasinin hukukgu bilirkisinin uzmanlik alani ve
teknik bilgisinden anlasilmasi gereken durum oldugunu, bilirkisilik kanunun 3/3
maddesinden hareketle sorunun sinirlari tarafinca belirlenerek isgilik alacaklarinin
hesaplanmasi icin gercevenin cizildigini, cevap dilekcesinin suresinden sonra verilmis olmasi
hususunun raporda belirtilmis olmasinin hukuki goris ve degerlendirme olmayip durum
tespiti oldugunu, durum tespiti yapilmadan hesaplama yapiimasinin mimkin olmadigini,
Trabzon 2.Is Mahkemesinin 2016/270 Esas ve Trabzon 1. is Mahkemesinin 2014/413 Esas
sayill dava dosayalarina hazirlamis oldugu raporlarda hukuki degerlendirme ve hukuki gors
belirtmedigini beyan etmistir.

GEREKCE: _
Trabzon 2.Is Mahkemesinin 2016/270 Esas ve Trabzon 1. Is Mahkemesinin
2014/413 Esas sayili dava dosyalarindan harici bilirkisi...........ccocoooiiiiiinnnnne dosya teslim

tutanaklari ile bilirkisi gérevlendirilmesine dair mahkeme ara karar tutanaklari celbedilmistir.

Bilirkisinin Trabzon 2.is Mahkemesinin 2016/270 Esas sayili dosyasina
sunmus oldugu 31/07/2018 giinli raporun;

2.sayfasinda cevap dilekgesinin suresinden sonra verildigi, 6.sayfasinda is
akdinin isci tarafindan hakli nedenle feshedildigi yoniinde,

Bilirkisinin Trabzon 1.l Mahkemesinin 2014/413 Esas sayili dosyasina
sunmus oldugu 22/02/2018 gunlu raporun;

4.sayfasinda cevap dilekgesinin islaht suretiyle zamanasimi definde
bulunulamayacagi yoniinde gorislere yer verilmistir.

HMK'nun 266.maddesi;

"Mahkeme, ¢ozumu hukuk disinda, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde,
taraflardan birinin talebi Uzeriune yahut kendiliginden, bilirkisinin oy ve gdrisunin
alinmaina karar verir. Ancak genel bilgi veya tecriibeyle ya da hakimlik mesleginin
gerektirdigi hukuki bilgiyle ¢cdztimlenmesi mimkiin olan konularda bilirkisiye basvurulamaz.
Hukuk 6grenimi gormus kisiler, hukuk alani disinda ayri bir uzmanliga sahip oldugunu
belgelendirmedikge, bilirkisi olarak goérevlendirilemez."

HMK'nun 279/4 maddesi;

"Bilirkisi, raporunda ve sozlu aciklamalari sirasinda ¢ozumi uzmanhgi, 6zel



veya teknik bilgiyi gerektiren hususlar disinda agiklama yapamaz; hakim tarafindan
yapilmasi gereken hukuki nitelendirme ve degerlendirmelerde bulunamaz."

6754 sayili Bilirkisilik Kanunun Temel ilkeler bashkli 3.maddesinin
2.fikrasi;

"Bilirkisi, raporunda ¢6zimi uzmanhgi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren
hususlar disinda acgiklama yapamaz; hukuki nitelendirme ve degerlendirmelerde bulunamaz.”

6754 sayili Bilirkisilik Kanunun Temel ilkeler bashkli 3.maddesinin
3.fikrasi;

"Genel bilgi veya tecriibeyle ya da hakimlik mesleginin gerektirdigi hukuki
bilgiyle ¢c6zimlenmesi mumkin olan konularda bilirkisiye basvurulamaz.”

6754 sayih Bilirkisilik Kanunun Bilirkisilik Sicilinden ve Listesinden
Cikarilma baslikli 13/1-¢ bendi;

"3 Uncl maddede belirtilen temel ilkelere aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde
bulunulmasi,”

6754 sayili Bilirkisilik Kanunun 14/6 maddesi;

"Bilirkisilik Sicili ve Listesinde kayith olmayip da 12 nci maddenin altinci
fikrasi uyarinca gorevlendirilenler ile listeye kaydolmaktan muaf tutulanlar, 3 Gincti maddede
belirtilen temel ilkeler ile etik ilkelere aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunduklarinin
tespit edilmesi halinde, bolge kurulu karariyla bilirkisilik yapmaktan yasaklanabilir. Bu
karar, ilan edilmek tzere Daire Bagkanligina bildirilir." hukdmlerini amirdir.

Sikayet edilen bilirkisi, bolge kurulu bilirkislik listesinde ve sicilinde kayitli
olmayip mahkemece bilirkisilik  kanununun 12/6 maddesi geregince haricen
gorevlendirilmistir.

Bilirkisinin mahkemeye  sunmus  oldugu raporlarin incelenip
degerlendirilmesinde;

Bilirkisinin  31/07/2018 gunli raporunun 2.sayfasinda cevap dilekgesinin
sliresinden sonra verildigi yonindeki gorusinin, hukuki bir degerlendirme olmayip bir
durum tespiti oldugu,

Ancak, ayni raporun 6.sayfasinda bilirkisinin is akdinin isci tarafindan haklh
nedenlerle feshedildigi yonlndeki gorisu, 22/02/2018 glnli raporun 4.sayfasinda cevap
dilekgesinin 1slahi suretiyle sonradan zamanasimi definde bulunulamayacagi yonindeki
gorisu hukuki bir degerlendirme olup, is akdinin feshinin hakli olup olmadigi ve yine cevap
dilekgesinin islah edilmesi suretiyle zamanasimi definde bulunulup bulunulamayacagdi
hususlari hukuki bilgi ile degerlendirilmesi gereken ve miinhasiran mahkeme hakimine ait bir
gorev oldugu, bu durumda da bilirkisinin HMK:279/4 ve 6754 sayih Bilirkisilik Kanunun 3.
maddesine aykirl olarak raporlarinda hukuki degerlendirmede bulundugu kanaatine
variimistir.

Yasa koyucu 6754 sayili yasanin 14/6 maddesinde harici bilirkisinin
3.maddede belirtilen etik ilkelere aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde bulundugunun tespiti
halinde bilirkisinin bilirkisilik yapmaktan yasaklanabilecegini diizenlemistir. Bolge kurulu
bilirkisilik listesinde kayitli olan bilirkisiler icin diizenlenen gecici sire ile bilirkisilik
yapmaktan yasaklanma yaptirimi harici bilirkisiler icin édngértilmemis, en agir yaptirim olan
bilirkisilik yapmaktan tamamen yasaklanma diizenlenmistir.

Bilirkisinin etik ilkelere aykiri bilirkisilik faaliyetinde bulundugu hususunun
bilirkisi icin ilk kez tespit edilmis olmasi, yine bilirkisinin daha 6nceden disiplin cezasi alip
almadiginin da bélge kurulumuzca tespit edilememis olmasi Kkarsisinda harici bilirkisi
hakkinda 6754 sayili yasanin listede kayith bilirkisiler icin éngdrdugu disiplin yaptirimi olan
13/2 maddesinin kiyasen uygulanmasi suretiyle ve bilirkisinin ihlal ettigi etik ilke ve harici
bilirkisi icin kanun koyucunun en agir yaptirimi diizenlemis olmasi karsisinda kanun
koyucunun da amacina uygun olarak haricibilirkisinin 1 yil sure ile bilirkisilik yapmasindan



yasaklanmasina dair asagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR . Gerekgesi yukarida agiklandigr tzere;
1-Bilirkisilik sicili ve listesinde kayitli olmayip haricen gorevlendirilen harici
DIHIrKISH. .o, 6754 sayili Bilirkisilik Kanununun 14/6 ve 13/1-¢, 13/2

maddeleri geregince taktiren 1 YIL SUREYLE BILIRKISILIK YAPMAKTAN
YASAKLANMASINA,

2. Karardan bir suretinin harici bilirkisiye TEBLIGINE,

3. Karardan bir suretinin sikayetciye TEBLIGINE.

4, Karardan bir suretinin bilgisi bakimindan Trabzon 1 ve Trabzon 2 s
Mahkemelerine GONDERILMESINE,

5. Kararin kesinlesmesini muteakip karardan bir suretinin geregi bakimindan
ve ilan edilmek iizere (Bilirkisilik Kanunu:14/6) Adalet Bakanh§i Hukuk Isleri Genel
Midurlagi Bilirkisilik Daire Baskanhgina GONDERILMESINE,

6. Kararin kesinlesmesini miteakip 03/08/2017 tarihli ve 30143 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanarak yrirlige giren Bilirkisilik Ydnetmeligi'nin 62/6. maddesi geregince
ilgili bilirkisinin gorev yaptigi kamu kurum ve kuruluslarina, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarina ve ilgili diger yerlere BILDIRILMESINE,

Dair, 6754 sayili Kanununun 15. maddesi geregince, kararin teblig tarihinden
itibaren otuz gln icinde, karari veren bolge kurulumuza verilecek dilekge veya tutanaga
gecirilmek Uzere zabit katibine beyanda bulunmak suretiyle veya bir baska bilirkisilik bolge
kurulu, Adli Yargl Adalet komisyonu Baskanligi ya da Cumhuriyet Bassavciligi aracithgiyla
dilekce gonderilmek suretiyle, bilirkisilik bdlge kurulumuza itiraz yolu acik olmak Uzere
17.07.2020 tarihinde OYBIRLIGI ile karar verildi.
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