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6754 sayili Bilirkisilik Kanunu geregince olusturulan Sakarya Bilirkisilik Bolge
Kurulunun 28/01/2021 tarihinde yapmis oldugu toplanti neticesinde;

KONU :

6754 sayili Bilirkisilik Kanununun 9/1-e maddesi uyarinca, Bilirkisilik Bolge Kurulu
Baskaninin bilirkisiler hakkinda gerekli inceleme ve arastirmayi yapmak veya yaptirmak

gorevi kapsaminda Bilirkisi ............... hakkinda resen baslatilan denetim ve inceleme.
Disiplin dosyasi kapsami incelendiginde;
Bilirkisi .....ccccocveeee. hakkinda Gebze 9. Asliye Ceza Mahkemesinin 2017/216 Esas

sayili dosyasinda "Gercgege Aykiri Bilirkisilik ve Tercimanhk Yapmak" sucu ile Gebze 12.
Asliye Ceza Mahkemesinin 2020/1187 Esas sayili dosyasinda "Gorevi Kotiye Kullanma™
suclarindan kovusturma bulundugu, dava dosyalarinin hali hazirda derdest durumda
bulunduklari anlagiimistir.

Bilirkisi 25/01/2021 havale tarihli yazili savunmasinda 6zetle;

Gebze 9. Asliye Ceza Mahkemesinin 2017/216 esas sayili yargilamanin esasinin
davali yanin defterlerini heyete sunmayarak dosyaya sunmus bulundugu muavin defter
kayitlar Gzerinden incelenmesi oldugunu, dosya heyete verildikten sonra defter kayitlari
incelemelerinin davaci sirket merkezinde ifa edildigini ancak sure¢ igerisinde davali yanin
defterlerini heyete sunmamasi ile bilirkisi kurulu olarak kendilerinin de davali yanin dosyaya
sunmus oldugu muavin defter kayitlari Uzerinde incelemelerini tamamladiklarini, davalinin
dosyaya sundugu muavin kayitlarinin bilirkisi tarafindan incelenecegini bildigini, incelenen
muavin defter kayitlarinin davaci ile arasinda gorulen konuyla ilgili fatura 6deme gibi
kayitlari ihtiva eden hatta cari hesabini 6zetleyen yardimci defterler oldugunu, davalinin
yasal ticari defterlerinin incelenmesi yapilmis olmasi durumunda incelenen defterlerin noter
tasdik bilgilerine de ihtiya¢c duyulacagdini, oysa defterlerin sunulmamasi ile noter tasdik
bilgileri hususunda bilirkisi heyeti tarafindan herhangi bir tespitte bulunulmadigini,
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devaminda ise sunulan belgeler olarak muavin defter kayitlarinin incelendigini ve rapora
konu edildigini, bilirkisinin dosya kapsaminda bulunan vesikalari inceleme yapmadan raporu
tamamlamis bulunmasi durumunda gorevi kotuye kullanma seklinde iddialara muhatap
kalmasi muhtemel olabilecekken s6z konusu davada tam tersi durumun oldugun, mahkemece
baska bir bilirkisinin incelenmesine karar verildigini ve sirketin ayni dénem kayitlarinin
incelendigini, incelenen kayitlarin da dava konusu rapor ile esdeger gorulduguna,
kendilerinin dosya kapsaminda incelediklerinin de davalinin muavin defter kayitlar
oldugunu, mahkemece davanin reddedilecegine dair sliphesi olmadigini beyan etmistir.

Bilirkisi 25/01/2021 havale tarihli diger yazili savunmasinda 0zetle;

Gebze 12. Asliye Ceza Mahkemesinin 2020/1187 esas sayili dosyasi ile hakkinda
acilan davanin mesnetsiz oldugunu, esas mahkemeye sunulan dilekce savunmasinda da
acikca gorilecegi Uzeri hakkinda yargilanmasina esas bilirkisi raporunda objektif kayyim
gorevlerini kateden ve de Uzerilerine vazife olmayan durumlarda kayyim kurulunu téhmet
altinda birakan sekilde kasith ve tek tarafli olarak hazirlanan sibjektif rapor ile
yargilandigini, bilirkisi tarafindan hazirlanan raporda kayyim heyetlerinin 1. ve 2. rapor
karsilastirmasi yapildigini ancak ayri ayri konular tzerindeki tespitlerinin sanki bir konu ve
hususla ilgiliymis gibi gosterilip raporlar arasinda c¢eliski vardir ifadesinin talihsiz oldugunu,
bu durumun bilirkisinin kayyim miessesi hususunda bilgi sahibi olmadigini da ortaya
koydugunu, kayyim veya kayyim heyetinin mahkemeye karsi sorumlu oldugunu, tespitlerini
mahkemesine bildirmek zorunda oldugunu, s6z konusu davada da ayni islemin yapildigini
ancak bilirkisi tarafindan kayyima baska fonksiyon ve gorevler addedilerek sanki hicbir sey
yapilmamis gibi gosterildigini, kayyim raporunda yapilan tespitlerin yapiimamis olmasi
durumunda haklarinda gerekli kovusturmanin yapiimasinin muhtemel olacagini, davanin ileri
bir tarinte gorulecek olmasi nedeniyle bu siire¢ icerisinde hak kaybi yasamak istemedigini
beyan etmistir.

GEREKCE :

Isbu karara konu denetim ve inceleme 6754 sayili Bilirkisilik Kanununun 14. maddesi
ve Bilirkisilik Yonetmeliginin 59. maddesi uyarinca baslatiimistir.

Bilirkisilik Bélge Kurullarinin bilirkisiler hakkinda disiplin incelemesi yapabilmesi
icin bilirkisinin gorevini Bilirkisilik Kanununda belirtilen temel ve etik ilkelere aykiri olarak
gerceklestirdiginin tespiti gerekmektedir.

6754 sayill Bilirkisilik Kanununun 13. maddesi ile bilirkisilerin hangi sartlarin
gerceklesmesi halinde sicilden ve listeden ¢ikarilacaklari hususu hikum altina alinmistir.

Sicile ve listeye kaydolan bilirkisiler ile liste disindan gorevlendirilen bilirkisilerin,
Yonetmeligin 7 ila 14 Uncl maddelerindeki ilkelere ve bilirkisilik gorevleriyle bagdastigi
Olclide 13/04/2005 tarihli ve 25785 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Kamu Gorevlileri
Etik Davranis ilkeleri ile Basvuru Usul ve Esaslari Hakkinda Ydénetmelikte diizenlenen etik
ilkelere uymakla yukiumlu olduklari Bilirkisilik Ydnetmeliginin 6. maddesi ile hikim altina
alinmistir. 25785 sayili Yonetmeligin amaci; kamuda etik kalttrind yerlestirmek, kamu
gorevlilerinin gorevlerini yriturken uymalari gereken etik davranis ilkelerini belirlemek, bu
ilkelere uygun davranis géstermeleri acgisindan onlara yardimci olmak ve gorevlerin yerine
getirilmesinde adalet, durustlik, saydamlik ve tarafsizlik ilkelerine zarar veren ve toplumda
glivensizlik yaratan durumlari ortadan kaldirmak suretiyle kamu yonetimine halkin guvenini
artirmak, toplumu kamu gorevlilerinden beklemeye hakki oldugu davranislar konusunda
bilgilendirmektir.

5237 sayili Turk Ceza Kanununun 6. maddesinde, ceza kanunlarinin uygulanmasi
yonunden kamu gorevlisi “Kamusal faaliyetin ylratilmesine atama veya secilme yoluyla ya
da herhangi bir surette strekli, sureli veya gecici olarak katilan kisi” olarak tanimlanmis
olup 6100 sayili HMK’nin 284. maddesi ve Bilirkisilik Yonetmeliginin 58. maddesinde
belirtildigi Gzere bilirkisi Turk Ceza Kanunu anlaminda kamu gorevlisidir. Bilirkisilik
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icrasinin kamu gorevi olmasi ve Onemi dikkate alindiginda, bu goérevi yapacaklarda
tarafsizlik, given, kanunlara baglilik gibi vasiflarin aranmasi, bilirkisilerin bu vasiflarinda
herhangi bir tereddidin bulunmamasi gerektidi, bunun bilirkisilerin gérev aldigi davalarin
taraflarinin hukuki gtvenliginin saglanmasi agisindan bir zorunluluk oldugu agiktir.

Bu itibarla;

Bilirkisi hakkinda tzerine atili "Gergege Aykiri Bilirkisilik ve Terciimanlik Yapmak"
ve "Gorevi Kotlye Kullanma™ suglarindan cezalandirilmasi istemiyle kamu davasi agildigi ve
davalarin derdest oldugu, s6z konusu dava dosyalarinin incelenmesinde; bilirkisinin 6754
sayili Bilirkisilik Kanununun 13/1-c maddesinde belirtilen “Bilirkisilik gorevi ve bu gorevin
gerektirdigi etik ilkelerle bagdasmayan, gliven duygusunu sarsici tutum ve davranislarda
bulunulmasi.” ile Bilirkisilik Y6netmeliginin 10/1. maddesinde belirtilen "Bilirkisi, gérevinin
sayginhgini ve kisilerin adalete olan glivenini zedeleyen veya supheye dustren her turll tavir
ve davranistan kacinir" ilkesine aykiri davrandiginin anlasildigi, s6z konusu iddialarin
niteligi ile 6nem ve mahiyeti dikkate alindiginda bu asamada bilirkisilik gorevini
yurutmesinin ileride telafisi gl¢ veya imkansiz zararlara neden olabilece@i sonu¢ ve vicdani
kanaatine varilarak, bilirkisilik sicilinden ve listesinden ¢ikariimasina dair asagidaki sekilde
karar vermek gerekmistir.

KARAR : Gerekgesi yukarida aciklandi§ Gzere:

................. TC. Kimlik ve ...........Sicil Numaral Bilirkisi ................... hakkinda
Gebze 9. Asliye Ceza Mahkemesinin 2017/216 Esas sayili dosyasinda "Gergege AyKirl
Bilirkisilik ve Tercimanhk Yapmak" sucu ile Gebze 12. Asliye Ceza Mahkemesinin
2020/1187 Esas sayili dosyasinda "Gorevi Kotiye Kullanma™ suclarindan kovusturma
bulundugu ve séz konusu suclarin nitelikleri ile 6nem ve mahiyetleri dikkate alindiginda
6754 sayil Bilirkisilik Kanununun 13/1-c ve Bilirkisilik Yonetmeliginin 48/1-c maddeleri
uyarinca bilirkisilik sicilinden ve listesinden CIKARILMASINA,

Kararin ilgilisine tebligine,

Karardan bir suretin Bilirkisilik Yonetmeliginin 62/6. maddesi uyarinca ilgili
kurum/meslek kurulusuna ve Gebze 9. Asliye Ceza Mahkemesi ile Gebze 12. Asliye Ceza
Mahkemesine génderilmesine,

Karardan bir suretin Adalet Bakanhi§i Hukuk isleri Genel Midurligi Bilirkisilik
Daire Baskanligina gonderilmesine,

6754 sayili Kanunun 15/1 maddesi uyarinca kararin teblig tarihinden itibaren 30 gin
icinde Baskanligimiza verilecek dilekge veya tutanaga gecirilmek (zere zabit katibine
beyanda bulunmak veya bir baska Bolge Kurulu veyahut Adli Yargi ilk Derece Mahkemesi
Adalet Komisyonu Baskanli§i ya da Cumhuriyet Bassavciligi araciligiyla dilekce gondermek
suretiyle itirazda bulunabilecegine dair oy birligi ile karar verildi.28/01/2021
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