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Konu s Taraf vekili AV. ..o "in sikayeti

Toplantino : 2019/35
Karar No : 2019/967

............................ vekili Av. .........cceeeee.... Bilirkisilik Bolge Kurulu
Baskanhgimiza hitaben verdigi 12/06/2019 tarihli (14/06/2019 havale tarihli) dilekgesinde
Ozetle; Ankara 4.Tlketici Mahkemesi'nin 2017/317 esas sayili dosyasindan 16/05/2018
tarihinde kesif yapilmasina ve kesif sonucunda bilirkisilerin rapor hazirlamalarina karar
verildigini, Mahkemece 16/05/2018 tarihinde kesif yapildigini, kesif sonucunda bilirkisilerin
on rapor hazirladiklarini ve dusiik akim projesi talep ettiklerini, mahkeme tarafindan dusuk
akim projesinin dosyaya kazandirilmasi icin muzekkereler yazildigini, ancak disuk akim
projesi olmadigi sonucuna varildigini, bunun Gzerine Mahkemece 11/04/2019 tarihli celsede
dosyanin kil halinde bilirkisilere tevdine karar verildigini, Bilirkisilerin dosyay kil halinde
11/04/2019 tarihli tutanakla teslim aldiktan sonra 06/05/2019 ve 23/05/2019 tarihlerinde
inceleme yapmak icin dava konusu siteye gittiklerini, Bilirkisilerin sitenin ortak alanlarindaki
eksikleri tespit etmek icin geleceklerini her seferinde sadece davali vekiline haber
verdiklerini, bu incelemeden haberlerinin olmadigini, taraflarinca bu durumun ikinci bir
ziyaret tarihi olan 23/05/2019 guni ziyaret sonrasi tamamen bir tesadif sonucu
ogrendiklerini, dilekce ekinde sunulan site kamera goriintulerinden 6zellikle 06/05/2019
tarihli goruntdler incelendiginde davali vekilinin bilirkisileri karsiladigini, daha sonra davali
vekili refakatinde inceleme yapildigini, kamera kayitlarindan da acikga anlasildigi tzere
taraflarina haber verilmeden yapilan bu incelemede sayin bilirkisilerin davali vekili
tarafindan karsilanmasi ve davali vekili ile birlikte inceleme yapilmis olmasinin bilirkisilerin
daval taraf ile irtibat halinde oldugunu gosterdigini, ayrica davanin taraflarindan sadece
birisinin istirak ettigi bir incelemenin badimsiz, tarafsiz ve objektif olamayacaginin asikar
oldugunu, dolayisiyla etik ilkelere uymamalari ve gliven sarsici davranislar sergilemeleri
nedeniyle Bilirkisiler............c.c.c..c.... ) e ) e Ve hakkinda
idari ve cezai islem yapilmasinin talep edildigi, sikayet edilen bilirkisilerin Kurulumuz
listesine kayithi bilirkisi olduklari anlastimistir.

Ankara 4. Tuketici Mahkemesi' nin 2017/317 esas sayill dosyasinda
11/04/2019 tarihli Bilirkisi Yemin ve Teslim Tutanagr ile Bilirkisiler................. ,

...................... ) erreereesieenienneens VEaiiivevineeeennns IN BIlirkisi heyeti olarak gorevilendirildikleri,
dosyayi bilirkisi...........ccccceene. 'in 11/04/2019 tarihinde teslim aldig, raporlarini ibraz etmeleri
icin 30 glinluk sire verildigi goralmustdr.

Bilirkisi ......cccccoeeenen. 06/08/2019 tarihli yazili savunmasinda; Hakim

nezaretinde taraflarin katilimi ile mahallinde kesif yapilmis oldugunu, kesif sirasinda bir
kisim projenin eksik oldugu belirlenerek bu eksikligin giderilmesi icin ©&n raporun
Mahkemeye sunuldugunu, projeler tamamlanip dosyanin heyetlerine tekrar teslim edildigini,
sikayet konusu ile ilgili hicbir bilgisi ve ilgisinin bulunmadigini savunmustur.

Bilirkisi ...ooovvviiiiiice, 06/08/2019 tarihli yazili savunmasinda;
Ankara 4. Tiketici Mahkemesinin 2017/317 esas sayili dosyasinda 16/05/2018 tarihinde
Bilirkisi Heyeti ile birlikte kesif mahalline gidildigini, bransinin gerektirdigi konularda
inceleme yaptigini, notlarini aldigini, bir kisim evraklarin eksik oldugunu 6n raporda
belirttigini, 12/06/2019 tarihindeki kesfe kendisinin gitmedigini, taraflarla veya vekilleri ile
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herhangi bir irtibata gegcmedigini, bilirkisilik kanununda ve ydnetmeliginde bahsi gegen
maddelerin ihlalinin s6zkonusu olmadigini savunmustur.

BIlirkisi ....cooovevviiiii 02/08/2019 tarihli yazili savunmasinda;
Ankara 4. Tuketici Mahkemesi'nin 2017/317 esas sayili dosyasinda Mahkemece verilen ara
karari uyarinca 16/05/2018 ginu Mahkeme Hakiminin gozetiminde, kesif heyeti ve
Mahkemece gorevilendirilen 4 kisilik Bilirkisi Kurulu ile kesif mahalline gidilip ve
davaci-davali vekillerinin katilimiyla da kesif sirasinda yapilan tim islemleri ve beyanlari
iceren kesif tutanagi diizenlenip imza altina alindigini, rapor hazirlamak zere kesif sirasinda
kurula teslim edilen dava dosyasinin incelenmesinde; rapor uyusmazlik konusu olgu uzerine
degerlendirmelerini sunmak bakimindan Bilirkisi Heyetinde gorevli Elektrik ve Elektronik
Mihendisi...........cccocueeee. "in bir takim uygulama projelerinin dosyaya kazandiriimasi igin
14/09/2018 tarihinde Bilirkisi 6n raporunu verdigini, raporlarini diizenlemeleri igin dosyaya
kazandiriimasini istedikleri bilgi ve belgeler ile projelerin temini uzun bir zaman aldig icin
Mahkemece 11/04/2019 gunli oturumunda dosyanin 6n raporu dizenleyen bilirkisilere
tevdine karar verilerek dosyanin yeniden tarafina teslim edildigini, dosyay! yeniden teslim
alarak, oncelikle ©6n raporu veren kurul Gyesi Bilirkisi Elektrik ve Elektronik
Mihendisi............c......... tarafindan hazirlanmis notlari bilirkisi heyetinde gérevlendirilen
diger arkadaslarla bilikte inceledikten sonra kesif yapilan yere yeniden kendisinin
gitmesine karar verdiklerini ve kendisinin gittigini, bu site yeni kurulan bir alanda oldugu
icin yolu cikaramadigini ve .................. Mahallesinde taraflari arayarak kendisini siteye
goOturmeleri icin yardim istemeye karar verdigini, dosyadan taraflarin ofis telefonunu bularak
yardim istedigini, davali vekili Av...................... nun geldigini ve birlikte siteye gittiklerini,
bu durumun kamera kayitlarinda da mevcut oldugunu, kendisinin, AV. ......c.cccccevviiennenn, '
ndan davacinin AVUKat! .........cccoeeriiiinnenienieen, " in de haberdar edilmesini ve aranmasini
istedigini, ......ccocerverennen. beyintelefonla AvV. ..o, i aradi§ini, Siteye giris
yaparken ismini .................. oldugunu soyleyen gorevliden site yoneticisinin gelmesini ve
yapacagl calismalara yardimci olmasini istedigini, ................. isimli gorevlinin telefonla
yoneticiyi aradigini, Site yoneticisinin kendisinin site disinda oldugunu, ancak yonetici
yardimciSl........ccceeveennn. In kendilerine yardimci olmasi i¢in haber verdigini, yonetici
YardIMCISI oooeeiieiiieiese e ile 10 dakika birlikte inceleme yaptiktan sonra isinin
oldugunu soyleyerek izin istedigini ve olay mahallini terk ettigini, bu arada davaci vekili
gelmeyince site gorevlisi ................. ile tespit calismalarini tamamladiklarini, yaptiklari
incelemede, ulastiklari sonuglari  Sayin Mahkeme Yargicinin takdirine sunduklarini
savunmustur.

BilirKiSi.......coooovveviiiiicieccce, 02/09/2019 tarihli yazili savunmasinda;
dava konusu mahallerin ortak alanlarda olmasi nedeniyle kendi araciyla taraflara haber
vermeden dava konusu siteye gittigini, apartman gorevlisine kapiyr agtirdigini ve
incelemelerini yaptigini, apartman goérevlisinin kendi bilgisi ve istegi disinda haber vermesi
nedeniyle yanina gelen davali avukati ve site yoneticisiyle nezaket gercevesinde kendini
tanitip raporunu mahkemeye sunacagini séylemek disinda cevap vermedigini, dava ile ilgili
bilgi vermedigini, raporunda yer alan hususlar ile ilgili olumlu ya da olumsuz yorum
yapmadigini, bilirkisilik meslek onuruna ve kuralarina aykiri bir harekette bulunmadigini,
dirust , bagimsiz, tarafsiz ve objektif bir sekilde inceleme ve degerlendirmelerini yaparak
ozverili bir sekilde raporunu hazirladigini ve mahkemeye sundugunu savunmustur.

6754 sayil Bilirkisilik Kanunun 13. Maddesi "'Bilirkisilik sicilinden ve
listesinden ¢ikarilmayi™ diizenlemekte olup su sekildedir:

Madde 13- (1) Bilirkisiler, asagidaki sartlardan birinin gerceklesmesi halinde
sicilden ve listeden gikarilir:

a) Bilirkisilige kabul sartlarinin kaybedilmesi veya sicile kabul tarihinde
gerekli sartlarin bulunmadiginin sonradan tespit edilmesi.
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b) Kanuni bir sebep olmaksizin bilirkisilik yapmaktan kaginilmasi veya
raporun belirlenen sure icinde mazeretsiz olarak verilmemesi.

c) Bilirkisilik gorevi ve bu gorevin gerektirdigi etik ilkelerle
bagdasmayan, giiven duygusunu sarsici tutum ve davranislarda bulunulmasi.

¢) 3 Uncli maddede belirtilen temel ilkelere aykiri olarak bilirkisilik
faaliyetinde bulunulmasi.

d) Bolge kurulu tarafindan yapilacak performans degerlendirmeleri sonucunda
yeterli bulunulmamasi.

e)Bilirkisilik stresinin dolmasina ragmen siiresi icerisinde yenileme talebinde
bulunulmamasi.

f) Bilirkisinin sicilden ¢ikariimay1 talep etmesi.

(2) Birinci fikranin (b), (c), (¢) ve (d) bentlerinde belirtilen hallerde ihlalin
niteligine gore sicilden ve listeden ¢ikarma yaptirimi yerine uyarma veya bir yila kadar gecici
streyle listeden ¢ikarma yaptirimi uygulanabilir. ™

6754 Sayih Bilirkisilik Kanunun 6/2-c maddesi geregince verilen yetkKi
kapsaminda duzenlenen Bilirkisilik Yoénetmeliginin ""temel ve etik ilkeler* boliminde
bulunan 9. Madde su sekildedir:

"Darustluk ve tarafsizhik

MADDE 9-(1) Bilirkisi, gorevini dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dusunce, felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim yapmaksizin durustlik ve tarafsizhik
ilkeleri dogrultusunda yerine getirir.

(2) Bilirkisi, gorev suresince dogrudan veya dolayli olarak uyusmazhgin
taraflarindan gelen uzman gorusu, danismanlik, hakemlik ya da buna benzer bir gérevi kabul
edemez.

(3) Bilirkisi, yakinlarinin veya is iliskisinin bulundugu Kkisi, kurum veya
kuruluslarin, tarafi oldugu ya da ilgili bulundugu davalarda gérevlendirmeyi kabul edemez."

Sikayet dilekgesi,, evrak kapsami, bilirkisilerin savunmasi ve mevzuat
hikumleri bir butlin olarak degerlendirildiginde,

Yukarida belirtildigi sekilde bilirkisilerden Bilirkisi
.......................................... ‘In cep telefonlarinda bile navigasyon uygulamasi veya konum
atma-alma imkaninin oldugu ve adreslerin kolaylikla bulunabilecegi bir dénemde veya bu
imkanlarinin olmamasi halinde dahi etrafa sormak, yol tarifi istemek veya taksi ile gitmek
imkanlarina ragmen, taraflardan biri ile irtibata gegmek suretiyle inceleme yapacagi alana
gittigi, burada taraflardan biri ile beraber gerekli incelemesini yaptigi tespit edilmistir.

Etik ilkelerin ihlali icin bilirkisinin kasith davranmasina, bir tarafi kollamasina
veya husumetle hareket etmesine gerek bulunmadigi, getirilen temel ve etik ilkelerin
amacinin zaten bu tlr iddialari ortadan kaldirmaya yonelik oldugu dikkate alindiginda
DIlirkiSi oo In 6754 sayih Kanunun 13/1-c ve Bilirkisilik
Yonetmeliginin 9/1. Maddesini ihlal ettigi, bilirkisinin  ihlal ettigi kuralin niteligi,
savunmasinin igerigi ile dosya kapsami dikkate alindiginda “bilirkisilikten c¢ikarma”
yaptiriminin bu asamada agir bir yaptirim olacagi, ayni Kanunun 13/2 maddesi uyarinca bu
yaptirim yerine "uyarma" yaptiriminin yeterli olacag,

Bilirkisilerden........ccccooeviiineiciciien, "in taraflara haber vermeden inceleme
yapilacak alana gittigi, burada kendi istegi olmaksizin taraflardan biri ile karsilasmasinda
kendi ihmalinin veya kural ihlalinin s6z konusu olmadi@i, diger bilirkisiler yontinden ise her
hangi bir etik ilke ihlalinin bulunmadigi tespit edildiginden .........cccooooiiiiiiiiniiieinnnn,
disindaki diger bilirkisiler hakkinda her hangi bir yaptirim uygulanmasina yer olmadigina
karar verilmesi gerektigi,
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Kanaatine varilarak asagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR: Gerekcesi yukarida aciklandigi Uzere;

1- Bilirkisi ... T.C. Kimlik Numarali ..o, 'In 6754
saylli Kanunun 13/1-c, 2 maddesi uyarinca UYARILMASINA,

2-Diger bilirkisiler hakkinda her hangi bir yaptirim uygulanmasina yer olmadigina,

3-Kararin AV. ... ‘e ve ilgili bilirkisilere tebligine,

4-Bilirkisilik Yonetmeligi'nin 62/6 maddesine gore kararin
.......................................... In gorev yaptigi kamu kurum ve kuruluslarina, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluglarina ve Ankara Ankara 4.Tlketici Mahkemesine
gonderilmesine,

5-6754 sayil Kanunun 15/1 maddesi uyarinca kararin tebli§ tarihinden itibaren
30 gin icinde Baskanhgimiza verilecek dilekce veya bir baska Bolge kurulu veya Adli
Yargi Adalet Komisyonu Baskanligi veyahut Cumhuriyet Bassavciligi araciligiyla dilekce
gonderilmek suretiyle Bilirkisilik Bolge Kurulumuza itirazda bulunulabilecegine,

Oy birligi ile karar verildi.17/10/2019

Baskan Uye Uye Uye

Uye Uye Zabit Katibi
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