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Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesinin 27/02/2019 tarihli yazisinda;
"dairelerinin 2018/451 esas sayili dosyasinda dosyanin bilirkisiler ..., ceviiiiennenn ve
................... 'a verildigini ancak dosyanin ve raporun siresinde hazirlanip dalrelerlne teslim
edilmediginden bahisle" ihbarda bulunulmustur.

Bilirkisiler ..o VE e In  Ankara Bilirkisilik Bolge Kurulu
Bilirkisilik Listesinde kayith bilirkisiler olduklari, bilirkisi ............. "In ise bilirkisi listesinde kayith
olmadigi gorilmustar.

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesinin 2018/451 esas dosyas! ve ekleri
incelendiginde; 08/11/2018 tarihli tensip zaptinin iki numarali ara kararinda "mahkemece hilkme
esas alinan Bilirkisi raporunda dava konusu Endustriyel Tasarimin mutlak yenilik Kriterini haiz
olup olmadigi hususunda bir degerlendirme yapiimadigindan hukimsizligu istenilen dava konusu
Endustriyel Tasarimin mutlak yenilik kriterini haiz olup olmadigi konusunda ek rapor alinmasina”
karar verildigi 14/11/2018 tarihinde dosyanin bilirkisilerden .................. ‘a teslim edildigi,
bilirkisilere ek rapor hazirlamalari icin 30 gunluk sire verildigi ve ihbar tarihi itibariyle
bilirkisilerin dosyayi ve ek raporu teslim etmedikleri goraImustar.

Kurulumuzca bilirkisilere savunmalarini bildirmeleri icin tebligat c¢ikarildigi, cikarilan

tebligatlarin muhataplarina teblig edildigi, bunun Gzerine bilirkisi ................... In savunma
gonderdigi, diger bilirkisilerin savunma géndermedikleri anlagiimistir.
Bilirkisi oo kurulumuza gondermis oldugu 20/03/2019 havale tarihli

savunmasinda Ozetle; "heyet olarak dosyayi 14/11/2018 tarihinde teslim aldiklarini hazirlanmasi
gereken bilirkisi raporuna siresinde ibraz edemediklerini, zira dosyanin kapsamli oldugunu
cozllmesi gereken detayli teknik meseleleri igerdigini, endustriyel tasarim tescil ile ilgili dosya
konusunun detayli inceleme ve arastirma gerektirdigini, uyusmazlik konusu tasarimin aynisinin
yahut ayirt edilemeyecek kadar benzerlerinin basvuru tarihinden 6nce dunyanin herhangi bir
yerinde kamuya sunulup sunulmadiginin arastirilmasinin yapilmasi gerektigini, bu ¢alismanin ise
zaman aldigini meselenin analizi i¢in yabanci dillerde uluslararasi veriler ile gesitli veritabanlarinin
incelenmesine ihtiya¢ duyuldugunu, bir patent uzmani, bir endistri mihendisi ve bir marka ve
patent vekilinden olusan heyetin organize olarak konu hakkinda ortak calismalar yapmasin vakit
aldigini, zira her bir bilirkisinin kendi alanina iligskin ayri ayri ¢alisma yapmasi gerektigini, bu
nedenle istemeyerek de olsa gecikme yasandigini” seklinde savunma yapmistir.

24.11.2016 tarih ve 29898 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yuriirlige giren 6754
sayili Kanunun TEMEL iLKELERI diizenleyen 3. Maddesinin 1. Fikrasinda "'Bilirkisi, gorevini
durustlik kurallari cercevesinde bagimsiz, tarafsiz ve objektif olarak yerine getirir.” hikminin
bulundugu, bu temel ilkeye goére bilirkisi listesine kayitli olsun ya da olmasin tim bilirkisilerin
kendilerine verilen gdrevleri maddede belirtilen kriterler gercevesinde yerine getirmekle yukiumli
olduklarti,

6754 sayih Kanunun 13/1-b maddesinde "Kanuni bir sebep olmaksizin bilirkisilik
yapmaktan kacinilmasi veya raporun belirlenen sire iginde mazeretsiz olarak verilmemesi® ve
liste harici gorevlendirilen bilirkisiler icin ayni Kanunun 14/6. Maddesinde *"Bilirkisilik sicili ve
listesinde kayitli olmayip da 12 nci maddenin altinci fikrasi uyarinca goérevlendirilenler ile
listeye kaydolmaktan muaf tutulanlar, 3 Gnct maddede belirtilen temel ilkeler ile etik ilkelere
aykiri olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunduklarinin tespit edilmesi halinde, bélge kurulu
karariyla bilirkisilik yapmaktan yasaklanabilir.” hikimlerinin mevcut oldugu,
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Bilirkisilik Ydnetmeliginin etik ilkeler arasinda yer alan 7. Maddesinin 1. Fikrasinda "'
Bilirkisi, adalete hizmet etme bilinciyle, gorevini etkin, zamaninda ve verimli bicimde yerine
getirmeyi, sundugu hizmet kalitesini yukseltmeyi hedefler.” hikmunin bulundugu, bu etik ilkeye
gore listeye kayith olsun ya da olmasin tum bilirkisilerin gorevlerini “'zamaninda' yapmalari
gerektigi gorilmektedir.

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesinin ihbar yazisi, dosya kapsami,
................... 'In savunmasi ve mevzuat hikimleri birlikte degerlendiriliginde,

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesinin 2018/451 esas sayili
dosyasinda bilirkisi raporu hazirlanmasi igin ...y e VE e In
gorevlendirildikleri, mahkeme dosyasinin 14/11/2018 tarlhmde ................... ‘a teslim edildigi,
................... 'In savunmasl icerigine gore mahkeme dosyasini bilirkisilerin birlikte aldiklari,
mahkemece bilirkisilere 30 giin sire verildigi, buna ragmen bilirkisilerin uzunca bir stire raporlarini
ibraz etmeyerek yargilamanin gecikmesine sebebiyet verdikleri, bilirkisilerin mahkemeden ek sire

talebinde de bulunmadiklarindan ................... 'In savunmasina itibar edilmedigi, bu sekilde
bilirkisilerin yukarida alintisi yapilan temel ve etik ilkeleri ihlal ettikleri anlagiimistir.
Bilirkisilerden ........ccccocvvins VE i In Ankara bilirkisi listesine kayitli

bilirkisi olduklari ve yukarida belirtildigi sekilde hareket ederek 6754 sayili kanun 13/1-b
maddesinde yazili *"Kanuni bir sebep olmaksizin bilirkisilik yapmaktan kacinilmasi veya raporun
belirlenen sidre iginde mazeretsiz olarak verilmemesi* kuralini ihlal ettikleri, bilirkisilerin ihlal
ettigi kuralin niteligi ve sonucu ile dosya kapsami dikkate alindiginda “bilirkisilikten ¢ikarma”
yaptirrminin bu asamada agir bir yaptirim olacagi, ayni Kanunun 13/2 maddesi uyarinca bu
yaptirim yerine UYARMA yaptiriminin yeterli olacagi,

Diger bilirkisi ............. ‘In ise listede kayitl bilirkisi olmadigi ve liste harici
gorevlendirildigi, bilirkisi listelerine kayitli olmayan ve liste haricinde gdrevlendirilen bilirkisiler
hakkinda 6754 sayili Kanunun 14/6. maddesinde yazili "'Bilirkisilik sicili ve listesinde kayitli
olmayip da 12 nci maddenin altinci fikrasi uyarinca goérevilendirilenler ile listeye
kaydolmaktan muaf tutulanlar, 3 tinci maddede belirtilen temel ilkeler ile etik ilkelere aykiri
olarak bilirkisilik faaliyetinde bulunduklarinin tespit edilmesi héalinde, bdélge kurulu
karariyla bilirkisilik yapmaktan yasaklanabilir.” hiilkminin uygulanmasi gerektigi, bu hikme
gore haricen atanan bilirkisilere uygulanmasi gereken tek yaptirimin YASAKLAMA (siresiz)
olarak duzenlendigi, liste harici gorevlendirilen bilirkisi ............. "In da yukarida belirtildigi sekilde
bilirkisilik temel ve etik ilkelere aykiri harekette bulunmasi nedeniyle hakkinda YASAKLAMA
karari verilmesi gerekmekte ise de, ayni ihlal icin farkl tlrlerde ve birbirinden cok agir iki
yaptirimin uygulanmasinin hakkaniyete uygun dismeyecegi ve liste harici gorevlendirilen bilirkisi
............. In hakkinda da kiyasen 6754 sayili Kanunun 13/2 maddesinin uygulanabilecegi
degerlendirildiginden, bilirkisi ............. In de 6754 sayili Kanunun 14/6, 13/2 maddesi uyarinca
UYARILMASINA karar verilmesi gerektigi kanaatine varilarak asagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR: Gerekgesi yukarida agiklandigi Gzere;

1-Bilirkisiler .................. T.C. kimlik numarali ................... Ve v, T.C.
Kimlik numarali ..........c.cccocoeee. 'In 6754 sayili Bilirkisilik Kanunun 13/1-b, 2 maddesi uyarinca
UYARILMALARINA,

2- Bilirkisi ............. In 6754 sayili Kanunun 14/6, 13/2 maddesi uyarinca

UYARILMASINA,

3-Kararin ilgili bilirkisilere tebligine,

4-Bilirkisilik Yonetmeligi'nin 62/6 maddesine gore kararin bilgileri bakimindan,
bilirkisilerin gorev yaptigi kamu kurum ve kuruluslarina, kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarina ve Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesine gonderilmesine,

5-6754 sayil Kanunun 15/1 maddesi uyarinca kararin teblig tarihinden itibaren
30 glin icinde Baskanhgimiza verilecek dilekce veya bir baska Bélge kurulu veya Adli Yargi
Adalet Komisyonu Baskanhgi veyahut Cumhuriyet Bassavciligi aracihgiyla dilekge goénderilmek
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suretiyle Bilirkisilik Bolge Kurulumuza itirazda bulunulabilecegine,

Oy birligi ile karar verildi. 11/04/2019

Bagkan Uye Uye

Uye Uye Zabit Katibi
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